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Szanowny Pan
Maciej Borysewicz
Radny Rady Miejskiej Lomzy

Odpowiedz na interpelacje z dnia 31 maja 2017 r.

Odpowiadajgc na Pana interpelacje z dnia 31 maja 2017 r. dotyczaca problemu aut nie
odebranych przez wiascicieli, a ktére znajdujg sie na parkingach depozytowych nalezy wskazac na
okolicznoé¢ wielokrotnego nowelizowania art. 130a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o
ruchu drogowym (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 128 z p6zn. zm.), ktéry reguluje zagadnienia zwigzane z
usuwaniem pojazdu z drogi na koszt wiasciciela. Zgodnie z pierwotnym brzmieniem tegoz przepisu
obowiazujacego od dnia 1 stycznia 2002 r., w przypadkach okreslonych w art. 130a ust. 11 2
pojazd jest usuwany z drogi przez jednostke wyznaczong przez staroste (art. 130a ust. 5), ktory
umieszcza sie na parkingu strzezonym, wyznaczonym przez staroste, do czasu uiszczenia optaty
za jego usuniecie i parkowanie, wysokos¢ oplat ustala rada powiatu (art. 130a ust. 6). Wydanie
pojazdu nastepuje po okazaniu dowodu uiszczenia optaty za usunigcie | parkowanie.
Jednoczesnie w art. 130a ust. 10 ustawodawca ustalit, ze pojazd usuniety w trybie okreslonym w
ust. 1 lub 2 i nieodebrany przez uprawniong osobe w terminie 6 miesigcy od dnia usunigcia uznaje
sie za porzucony z zamiarem wyzbycia sig oraz przechodzi na rzecz Skarbu Panstwa z mocy
ustawy. Nastepnie Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 7 czerwca 2005 r., sygn. akt K 23/04
uznat art. 130a ust. 5i ust. 6 za niezgodny z art. 2 i art. 22 Konstytucji RP. Zgodnie z tym wyrokiem
ww. przepis utracit moc z dniem 30 czerwca 2006 r.

Zasadniczg przestankg stwierdzenia przez Trybunat Konstytucyjny sprzecznosci powyzszej
regulacji z Konstytucjg RP byto naruszenie przez nig zasady swobody prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, ze wzgledu na brak w ustawie jakichkolwiek przestanek materialnoprawnych, ktore
determinowalyby tresé rozstrzygnieé¢ podejmawanych przez staroste zaréwno co do wyznaczenia
podmiotu gospodarczego, ktéry bytby uprawniony do usuwania pojazdéw z drogi w sytuacjach
opisanych w art. 130a ust. 1 i 2 ustawy - Prawo o ruchu drogowym, jak i podmiotu prowadzacego
parking strzezony. Samo przyznanie staroscie kompetencji do podejmowania dziatan o
charakterze reglamentacyjnym, bez jednoczesnego doprecyzowania merytorycznych przestanek
jej realizacji nie moze byé uznane za spelniajgce konstytucyjny wymog ustawowej podstawy
ograniczenia. Brak materialnych przestanek wykonywania przez starostg kompetencji okreslonych
w art. 130a ust. 5 i 6 prawa o ruchu drogowym skutkuje niemozno$cig precyzyjnego okreslenia
charakteru, jak i tresci wprowadzanego ograniczenia. W uzasadnieniu orzeczenia Trybunat
Konstytucyjny wskazat, ze inng okoliczno$cig budzgca watpliwosci z punktu widzenia art. 2
Konstytucji jest niejasnosé co do charakteru prawnego stosunkow pomigdzy starostg a podmiotem
wyznaczonym do wykonywania czynnosci okreslonych w art. 130a ust. 5 i 6 ustawy oraz miedzy
wiascicielem pojazdu, a tym podmiotem.

W zwigzku z powyzszym wyrokiem Trybunaiu Konstytucyjnego doszio z dniem 19
pazdziernika 2006 r. do nowelizacji art. 130a ustawy - Prawo o ruchu drogowym, ktory otrzymat
brzmienie:

- ust. 5a W przypadkach okreslonych w ust. 1 i 2 pojazd jest usuwany z drogi przez jednostke
wyznaczong przez staroste;

- ust. 5b Starosta, wyznaczajgc jednostke do usuwania pojazdow, kieruje sig przestankami
zachowania rzetelnosci oraz zapewnienia najwyzszej jakosci Swiadczonych usiug, a w
szczegolnosci bierze pod uwage:

1) standard wyposaZenia i oznakowania pojazdu przeznaczonego do usuwania lub



przemieszczania pojazdéow;

2) liczbg i rodzaj pojazdéw przystosowanych do usuwania lub przemieszczania pojazdow,
stosownie do wielkosci obszaru $wiadczonych ustug;

3) deklarowany czas przybycia na migjsce zdarzenia;

4) zobowigzanie jednostki do realizacji kazdego zlecenia usunigcia pojazdu z drogi;

5) opinie wlasciwego miejscowo komendanta powiatowego Policji w zakresie dotychczasowego
przebiegu ewentualnej wspotpracy jednostki z Policjg;

6) koniecznos¢ zachowania warunkéw konkurengii;

7) proponowang cene ustugi.

- ust. 5¢c Pojazd usuniety z drogi, w przypadkach okreslonych w ust. 1 i 2, umieszcza sie na
wyznaczonym przez staroste parkingu strzezonym do czasu uiszczenia optaty za jego usuniecie i
parkowanie;

- ust. 5d Starosta, wyznaczajac jednostke do prowadzenia parkingu strzezonego, kieruje sie
przestankami rzetelnosci oraz zapewnienia najwyzszej jakosci $wiadczonych ustug, a w
szczegdlnosci bierze pod uwage:

1) standard wyposazenia parkingu strzezonego, a zwlaszcza rodzaj ogrodzenia, oswietlenie i
monitoring;

2) liczbe miejsc do parkowania pojazdow;

3) proponowany rodzaj zabezpieczenia pojazdow;

4) warunki utrzymywania pojazdéw, a zwiaszcza pojazdéw z uszkodzeniami powypadkowymi;

5) miejsce potozenia parkingu;

6) opinie wiasciwego miejscowo komendanta powiatowego Policji w zakresie dotychczasowego
przebiegu ewentualnej wspétpracy jednostki z Policjg;

7) zobowigzanie jednostki do realizacji kazdego zlecenia umieszczenia pojazdu na parkingu
strzezonym;

8) koniecznos¢ zachowania warunkéw konkurengji;

9) proponowang cene ustugi;

- ust. 5e Wyznaczenie jednostki usuwajacej pojazd oraz prowadzgcej parking strzezony, na ktérym
umieszcza sie usuniety pojazd, nastepuje poprzez wybdr najkorzystniejszej oferty =z
uwzglednieniem warunkéw okreslonych w ust. 5b i 5d. Wyznaczenie nastepuje na czas okreslony,
nie diuzszy niz 3 lata. Starosta moze wyznaczy¢ wiecej niz jedng jednostke;

- ust. 6 Wysoko$é¢ optat, o ktorych mowa w ust. 5c, ustala rada powiaty;

- ust. 7 Wydanie pojazdu nastepuje po okazaniu dowodu uiszczenia optaty, o ktérej mowa w ust. 6.

Nastepnie wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 3 czerwca 2008 r., sygn. akt P 4/06,
art. 130a ust. 10 ustawy - Prawo o ruchu drogowym w zakresie, w jakim dopuszcza odjecie prawa
wiasnosci pojazdu bez prawomocnego orzeczenia sgdu, zostat uznany za niezgodny z art. 46, art.
21 ust. 1, art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 oraz z art. 64 ust. 3 Konstytucji RP. Zgodnie z tym
wyrokiem art. 130a ust. 10 utracit moc z dniem 12 czerwca 2009 r.

Skutkiem ww. wyroku byta kolejna nowelizacja art. 130a ustawy - Prawo o ruchu drogowym
ustawg z dnia 22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr 152, poz. 1018). Ustawa ta dokonata szeregu zmian w art. 130a ustawy
- Prawo o ruchu drogowym, ktére weszlty w zycie w réznych terminach.

Z dniem 4 wrzesnia 2010 r. weszfa w zycie zmiana art. 130a ust. 10 ustawy - Prawo o ruchu
drogowym, zgodnie z ktorg starosta w stosunku do pojazdu usunietego z drogi, w przypadkach
okreslonych w ust. 1 lub 2, wystepuje do sadu z wnioskiem o orzeczenie jego przepadku na rzecz
powiatu, jezeli prawidtowo powiadomiony wiasciciel lub osoba uprawniona nie odebrata pojazdu w
terminie 3 miesigcy od dnia jego usunigcia. W tej samej dacie weszly w zycie dodane do art. 130a
ust. 10a do 10l, stanowigce miedzy innymi, ze jednostka prowadzgca parking strzezony, w
przypadku nieodebrania pojazdu z parkingu w terminie okreslonym w ust. 10, powiadamia o tym
fakcie wtasciwego miejscowo staroste oraz podmiot, ktory wydat dyspozycje usuniecia pojazdu nie
pozniej niz trzeciego dnia od dnia uplywu tego terminu (ust. 10g) oraz, Ze koszty zwigzane z
usuwaniem, przechowywaniem, oszacowaniem, sprzedazg lub zniszczeniem pojazdu powstate od
momentu wydania dyspozycji jego usuniecia do zakonczenia postepowania ponosi osoba bedaca
wiascicielem tego pojazdu w dniu wydania dyspozycji usunigcia pojazdu.



Z dniem 21 sierpnia 2011 r. zostaly uchylone art. 130a ust. 5a, 5b, 5d i 5e upowazniajgce
staroste do wladczego wyznaczania jednostki organizacyjnej upowaznionej do usuwania pojazdow
z drogi oraz prowadzenia parkingu strzezonego i ustalajgce kryteria jakimi winien sie kierowac
starosta przy wyznaczaniu jednostki do usuwania pojazddw z drogi oraz prowadzenia parkingu
strzezonego. W to miejsce zostat wprowadzony art. 130a ust. 5f ustawy - Prawo o ruchu
drogowym, zgodnie z ktérym usuwanie pojazdéw oraz prowadzenie parkingu strzezonego dla
pojazdéw usunietych w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 lub 2, nalezy do zadan wiasnych
powiatu, za$ starosta realizuje te zadania przy pomocy powiatowych jednostek organizacyjnych
lub powierza ich wykonywanie zgodnie z przepisami o zamoéwieniach publicznych. Powierzenie
wykonywania tego rodzaju zadan zgodnie z przepisami o zamoéwieniach publicznych oznacza
koniecznosé¢ przeprowadzenia odpowiedniej procedury zmierzajgcej do wylonienia podmiotu
zewnetrznego, ktory bedzie je realizowat, a nastepnie zawarcie z nim umowy cywilnej. Takze z
dniem 21 sierpnia 2011 r. weszta w zycie zmiana art. 130a ust. 6, ktéry stanowit dotad, ze
wysokosé optat, o ktdrych mowa w ust. 5¢, ustala rada powiatu, zas po nowelizacji wskazywat, ze
rada powiatu, biorgc pod uwage koniecznos¢ sprawnej realizacji zadan, o ktérych mowa w ust. 1
2, oraz koszty usuwania i przechowywania pojazdéw na obszarze danego powiatu, ustala
corocznie, w drodze uchwaty, wysokos¢ optat, o ktérych mowa w ust. 5c, oraz wysokos¢ kosztow,
o ktorych mowa w ust. 2a. Nowg regulacje uzupetnialy zapisy zawarte w dodanych ust. 6a do 6e,
ustanawiajgce maksymalng dopuszczalng wysoko$é optat oraz zasady ich waloryzacji oraz
wskazanie, ze oplaty te stanowig dochod wiasny powiatu (ust. 6e).

W swietle przytoczonych wyzej regulacji oraz ich zmian w czasie nalezy dokonac¢ oceny
charakteru stosunkow prawnych, ktére powstajg w nastepstwie usuniecia pojazdu z drogi w trybie
przewidzianym w art. 130a ust. 4 ustawy - Prawo o ruchu drogowym i umieszczenia go na
parkingu strzezonym do czasu uiszczenia opfaty za jego usuniecie i parkowanie, wzglednie
usuniecia go z parkingu w przypadku orzeczenia przepadku na rzecz powiatu.

W nastepstwie usunigcia pojazdu z drogi dochodzi kazdorazowo do zaistnienia kilku
wzajemnie ze sobg powigzanych stosunkoéw prawnych w relacjach:

- wiaéciciel pojazdu — organ do ktérego zadan nalezy usuwanie pojazdéw i prowadzenie parkingu,
- wlasciciel pojazdu — podmiot faktycznie usuwajacy pojazdy i prowadzgcy parking strzezony oraz,
- podmiot dokonujgcy usunigcia pojazdu i prowadzacy parking — organ administracji publicznej.

W relacji: podmiot faktycznie usuwajgcy pojazdy z drogi i prowadzgcy parking strzezony —
organ administracji, do zadan ktérego nalezy realizacja tych zadan, nie znajdg zastosowania
regulacje dotyczace ustalenia optat obcigzajgcych wiasciciela pojazdu o jakich mowa w art. 130a
ustawy - Prawo o ruchu drogowym, co obejmuje zaréwno decyzyjny tryb ustalania tych optat, jak i
wysokoéci optat ustalanych przez rade powiatu na podstawie art. 130a ust. 6 ustawy - Prawo o
ruchu drogowym (wyrok 7 sedziow NSA z dnia 13 kwietnia 2015 r., sygn. akt | OPS 4/14).

Odnosnie stosunku prawnego pomiedzy podmiotem prowadzgcym parking, a organem
administracji publicznej w orzecznictwie sgdéw administracyjnych utrwalit sie natomiast poglad, iz
stosunek ten jest stosunkiem administracyjnym, powstatym na skutek wiadczych dziatari organow
administracji, wykonywanych przy pomocy podmiotéw spoza administracji publicznej, ktérymi sg
jednostki wyznaczone do usunigcia pojazdéw z drogi lub prowadzenia parkingéw dla takich
pojazdow. Stanowisko takie byto trafne do czasu wejscia w zycie w dniu 21 sierpnia 2011 r.
nowelizacji art. 130a, poniewaz wskazanie podmiotu faktycznie realizujgcego zadania z zakresu
usuwania pojazdow z drogi i ich przechowywania miato charakter jednostronnego wiadczego
rozstrzygniecia organu administracji publicznej, ktéry wyznaczat jednostke do usuwania pojazdéw
oraz do ich przechowywania. Wobec administracyjnoprawnego charakteru stosunku prawnego
taczacego wyznaczong jednostke usuwajgcy i przechowujgca pojazdy z organem, przy ustalaniu
kwoty wynagrodzenia za sprawowany dozoér nie wigzaly organu postanowienia z ewentualnie
zawartej z podmiotem wyznaczonym umowy, poniewaz zawieranie tego rodzaju umoéw, wzglednie
porozumien w oéwczesnie obowigzujgcym stanie prawnym pozbawione bylo podstawy prawne;j,
zaden przepis prawa powszechnie obowigzujgcego nie upowazniat organu i podmiotu
wyznaczonego do regulowania tresci taczacego je stosunku administracyjnoprawnego.

Woprowadzenie z dniem 21 sierpnia 2011 r. zmiany polegajgcej na rezygnaciji z wyznaczania
przez staroste podmiotu upowaznionego do usuwania pojazdéw i prowadzenia parkingu



strzezonego i zastgpienie wiadczej formy wytaniania wykonawcy tych czynnosci powierzeniem ich
wykonywania zgodnie z przepisami o zaméwieniach publicznych zasadniczo zmienito charakter
stosunku prawnego igczacego organ reprezentujacy powiat i podmiot, ktéremu powierzono
usuwanie pojazdéw i prowadzenie parkingi strzezonego. Zastgpienie administracyjnoprawnego
stosunku tgczgcego staroste z podmiotem dokonujgcym usuwania pojazddw | prowadzgcym
parking strzezony, stosunkiem cywilnoprawnym, nie ma jakiegokolwiek wptywu na charakter relacji
taczacej wiasciciela pojazdu z organem administracji, ktéra zachowuje cechy stosunku
administracyjnioprawnego. Poprzez wskazang wyzej nowelizacje art. 130a ustawy Prawo o ruchu
drogowym, ktéra weszta w zycie z dniem 21 sierpnia 2011 r. ustawodawca wprost wylgczyt
stosowanie w stosunku do kosztow usuniecia i przechowywania pojazdéw oraz wynagrodzenia
podmiotu, ktérym zadania te starosta powierzyt w trybie przepiséw o zamoéwieniach publicznych,
stosowanie rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciggnigcia
stosowania przepiséw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2011 r. Nr
46, poz. 237 ze zm.), a podmiotem wlasciwym do rozpoznawania sporéw wyniktych pomigdzy
reprezentowanym przez staroste powiatem, a podmiotem, ktéremu powierzono wykonywanie tych
zadan w trybie przepiséw o zaméwieniach publicznych jest sgd powszechny.

Przepis art. 130a ustawy - Prawo o ruchu drogowym przed nowelizacjg, ani po nowelizacji
nie zawiera norm, ktére okreslatyby prawa i obowigzki w zakresie wynagrodzenia jednostki
wyznaczonej do usuwania pojazdéw i prowadzenia parkingu strzezonego.

W Swietle powyzszych zmian art. 130a ustawy - Prawo o ruchu drogowym nalezy wyodrebnic
trzy okresy zwigzane z ponoszeniem przez organy wiadzy publicznej kosztéw zleconego innym
podmiotom usuwania pojazdéw z drogi i nastepnie przechowywania tych pojazdéw na parkingach
strzezonych:

- do dnia 4 wrzeénia 2010 r. o kosztach usuniecia i przechowywania pojazdéw orzeka i ponosi
Skarb Panstwa z zastosowaniem przepisbw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji,

- od dnia 4 wrzesnia 2010 r. do dnia powierzenia wykonywania tych zadan w trybie przepiséw o
zamowieniach publicznych o kosztach usuniecia i przechowywania pojazdéw orzeka | ponosi
starosta z zastosowaniem rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie
rozciggniecia stosowania przepiséw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji,

- od dnia powierzenia wykonywania tych zadan w trybie przepiséw o zamowieniach publicznych o
kosztach usuniecia i przechowywania pojazdéw orzeka i ponosi starosta, w zwigzku z art. 836 k.c.
i ustaleniami umowy.

Przyznanie wynagrodzenia i zwrot koniecznych wydatkéw nastepuje w stosunku do realiow
konkretnego przypadku, a wiec kwota ta jest uzalezniona od okolicznosci dotyczgcych
konkretnego dozorcy i pojazdu. Wydatki muszg by¢ konieczne ze wzgledu na cel i warunki
wykonywanego dozoru. Ustalona nalezno$¢ winna odpowiada¢ rzeczywistym i wykazanym
wydatkom poniesionym przez podmiot wykonujgcy dozér na wykonywanie dozoru. Zgodnie z art.
102 § 2 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji organ egzekucyjny przyzna, na
zgdanie dozorcy, zwrot koniecznych wydatkéw zwigzanych z wykonywaniem dozoru oraz
wynagrodzenie za dozoér. Z tresci powyzszego przepisu wynika, iz przyznanie podmiotowi
przechowujgcemu pojazd zaréwno zwrotu poniesionych wydatkéw, jak | wynagrodzenia za dozor
moze sie odbyé wytgcznie na wniosek dozorcy, przy czym to dozorca winien wykazac |
udokumentowaé wysokosS¢ poniesionych kosztéw. Z faktu, iz przepisy rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciagniecia stosowania przepisow ustawy o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji odsytajg jedynie do stosowania przepiséw dziatu Il
rozdziatu 6 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz do odpowiedniego
stosowania przepiséw art. 100-103 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji wynika,
iz odestanie to nie obejmuje art. 18 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, co
oznacza, ze w postepowaniu tym nie znajduja zastosowania przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego, w tym w szczegdinosci dzialania organu z urzedu oraz regulujgce zasady
postepowania dowodowego. Jezeli dozorca domaga sie przyznania mu zwrotu kosztéw dozoru, to
wylacznie na nim cigzy obowigzek wykazania zaréwno wysokosci tych kosztow jak i wykazania, iz
koszty te miaty charakter konieczny.



W trakcie spotkania wiadz miasta z wiascicielami parkingow wiasciciele wnioskowali o
mozliwie szybki odbiér (likwidacjg) przechowywanych pojazdow. Do chwili obecnej zlecono odbiér
9 pojazdéw przez stacje demontazu pojazdow, ktérych przepadek na rzecz miasta orzekt Sad
Rejonowy w tomzy i biegty skarbowy zakwalifikowat do przekazania zaktadowi zajmujacemu sie

recyklingiem pojazdow.
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tomza 19.06.2017 r.

WIT.0003.8.2017

Szanowny Pan
Witold Chludzirski

Radny Rady Miejskiej tomzy

W odpowiedzi na Parnska interpelacie dotyczacy: ,..odpowiedzi, czy zostat wyloniony

wykonawca na administrowanie Programu Stop wykluczeniu Cyfrowemu, jezeli tak, to za jakg kwote?

Informuje, ze w dniu 24 marca 2017 r. zostata wybrana najkorzystniejsza oferta w postepowaniu
o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: Administrowanie sieciq infermatyczng ,Stop wykluczeniu
cyfrowemu w miescie tomzia”, Zostata wybrana oferta firmy EXE Consulting Ernest Zebrowski, ul.
Niemcewicza 6/31, 18-400 komza z ceng 442 800 zt brutto za caty okres obowigzywania umowy tj. od

01.05.2017 r. do 31.03.2020 r.

Wybrana oferta odpowiada wymaganiom przedstawionym w SIWZ i zostata oceniona jako
najkorzystniejsza spoérod ztozonych ofert (dwie oferty). Wartos¢ wybranej oferty miesiecznych kosztow
ponoszonych przez Miasto tomza wynoszacych 12 651,42 zt brutto jest korzystniejsza finansowo w

stosunku do obecnie ponoszonych miesiecznych kosztow w wysokosci 14 222,28 zt brutto.

Opracowal/sprawe prowadzi: Stawomir Dymko — Naczelnik — Wydziat Informatyki — tel. 86 215 67 34



tomza 6 czerwca 2017 r.
MIASTA LUOMALY Pan
Witold Chludzinski

Radny Rady Miejskiej tomzy

COP.0003.6.2017

Dotyczy: Interpelaciji ztozonej na XL zwyczaine sesji Rady Miejskiej tomzy w dniu 31 maja
2017 roku.

Tresé interpelacji:

JZwrocit uwage, ze w dniu 11 maja 2017 r. odbyta sie konferencja z udziatem Wicepremiera
Morawieckiego, polgczona z debatami na tematy gospodarcze oraz otwarcia samorzgdow.
Konferencja, a w szczegdlnosci debaty wzbudzily duze zainteresowanie. Prosi o odpowied?,
czy planowane sa podobne spotkania i debaty w przyszfosci. Podzigkowat Prezydentowi i jego
stuzbom za profesjonalne przygotowanie spotkania, zwfaszcza debat”

Odpowiedz:
Bardzo dziekuje za te uwage.

Byto to pierwsze spotkanie z przedsigebiorcami w takiej formule i spotkato sie¢ z dobrym
przyjeciem uczestnikow w zwigzku z tym z pewnoscia bedziemy powtarzaé.

Sama konferencja jest cyklicznym spotkaniem z przedsiebiorcami wiec z pewnoscig za rok
zorganizujemy kolejne. Oczekujemy na sugestie przedsiebiorcow jakie tematy ich interesujg.
Od tego uzalezniony bedzie dobdr uczestnikéw | moderatoréw debat.

Swoje sugestie prosimy kierowac droga mailowg na adres cop@um.lomza.pl lub telefonicznie
86 2156852,

Miesiecznie organizowane sg $niadania biznesowe dla przedsiebiorcéw. Ich celem
jest integracja érodowiska przedsiebiorcéw, wzajemne poznawanie sig, wymiana doswiadczen
pomigdzy przedsiebiorcami, nawigzywaniu blizszych relacji biznesowych, a takze budowaniu
poczucia tozsamosci lokalnej spotecznosci. Serdecznie zapraszamy.

Z wiekszych wydarzen w IV kwartale planujemy konkurs dla przedsiebiorcow.
Podsumowaniem konkursu bedzie gala podczas ktdérej wreczone zostang nagrody. Wiecej

informacji bedzie mozna znalezé na naszej stronie w aktualnosciach Centrum Obstugi
Przedsiebiorcéw, po dopracowaniu szczegotow.

Akceptowatl: ABTERCA T ‘

Opracowat/sprawe prowadzi: Mafgorzata Puchala — Naczelnik — COP — 86 2156852



tomza dn. 12.06.2017r
WGK.0003.39.2017.AK

Radna Rady Miejskiej Lomzy
Sz. P. Ewa Chludzinska

W odpowiedzi na interpelacje ziozong podczas obrad Sesji Rady Miejskiej Lomzy w dniu
31.05.2017 roku, w sprawie stanu ulicy Krélowej Bony oraz braku odpowiedzi ze strony Urzedu,
uprzejmie informuje, ze po zgtoszeniu mieszkarica ulicy dotyczacym stanu ulicy — Urzad Miejski
w tomzy podjat interwencje polegajgca na wizji w terenie oraz zawiadomieniu wykonawcy roboét
o zlym stanie nawierzchni. Podczas ogledzin terenu stwierdzono wystgpowanie btota w dolnej
czesci ulicy oraz na odcinku prowadzacym do dzialek gdzie nawozona byta ziemia (giéwnie
glina) i gruz. Wystepujace bloto bylo poza obszarem robét wykonywanych w grudniu 2016 roku
przez MPWIiK podczas budowy kanalizacji sanitarnej. Pomimo tego firma wykonata naprawg
nawierzchni (wyréwnanie i zebranie rozwodnionego gruntu). Dodatkowo w marcu i kwietniu
naprawy nawierzchni ulicy wykonywato MPGKIiM.

Na chwile obecng Urzad Miejski w Lomzy nie jest przygotowany do kompleksowej budowy ulicy
Krélowej Bony, dlatego tez ulica bedzie podlegata biezgcemu utrzymaniu wykonywanemu przez
Zaktad Drogowy.

Jako zadanie inwestycyjne, zostanie zgtoszona do Projektu Budzetu na 2018 rok. Jednakze
mozliwos¢ realizacji bedzie zalezna od wielkosci nakiadéw, ktére bedg przeznaczone na
realizacje inwestyciji.

OdpowiedZ mieszkaricom oraz Wysokiej Radzie udzielona zostata 07.06.2016 roku, pismem
WGK.721.1.57.2017.DB

Sprawe prowadzi:

Andrzej Karwowski, Naczelnik Wydziatu Gospadarki Kamunalnej i Ochrony Srodowiska, tel. 86 215 67 84
Opracowai:

Dariusz Boryszewski, . Z-ca Naczelnika Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska,

fel. 86 215 67 90



Prezydent Miasta tomza, dnia \7.06.2017 .

tomza

WGK.721.1.57.2017.DB

Mieszkarncv ul. Krolowej Bony

Radna Rady Miejskiej Lomzy
Sz. P. Ewa Chludziriska

Dotyczy: Ulica Krolowej Bony — droga gminna nr 101180B

Szanowni Panstwo,

Szanowna Pani Radna,

W odpowiedzi na pismo i zlozong interpelacje dot. braku reakcji urzedu miejskiego na
zgtoszenia dot. stanu ulicy Krolowej Bony, uprzejmie informuje, ze po zgtoszeniu mieszkarica ulicy
dotyczacym stanu ulicy — Urzad Miejski w tomzy podjat interwencje polegajgcg na wizji w terenie
oraz zawiadomieniu wykonawcy robét o zlym stanie nawierzchni. Podczas oglgdzin terenu
stwierdzono wystepowanie btota w dolnej czeéci ulicy oraz na odcinku prowadzacym do dziatek
gdzie nawozona byla ziemia (gtdwnie glina) i gruz. Wystepujgce btoto bylo poza obszarem robot
wykonywanych w grudniu 2016 roku przez MPWiK podczas budowy kanalizacji sanitarnej. Pomimo
tego firma wykonata naprawe nawierzchni (wyréwnanie i zebranie rozwodnionego gruntu).
Dodatkowo w marcu i kwietniu naprawy nawierzchni ulicy wykonywato MPGKIM.

Na chwile obecng Urzad Miejski w tomzy nie jest przygotowany do kompleksowej budowy ulicy
Krélowej Bony, dlatego tez ulica bedzie podlegata biezacemu utrzymaniu wykonywanemu przez
Zaktad Drogowy.

Jako zadanie inwestycyjne, zostanie zgtoszona do Projektu Budzetu na 2018 rok i w przypadku
akceptacji Rady Miejskiej tomzy. Jednakze mozliwosé realizacji bedzie zalezna od wielkosci
naktadow, ktoére beda przeznaczone na realizacje inwestydji.

Do wiadomosci:

1. Rada Miasta tomza
2. WIN
3 ala

Akceptowal: Andrzej Karwowski — Naczelnik — Wydzial Gospodarki Komunalnej i Ochreny Srodowiska — tel. 86 215 67 84
Opracowal/sprawe prowadzi: Dariusz Boryszewski — z-ca Naczelnika — Wydziaf Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska — tel. 86 215 67 90



Fomza, 22 czerwca 2017 1.

Pani
Ewa Chludzinska
Radna Rady Miejskiej Lomzy

Odpowiedzi na interpelacje z obrad XL zwyczajnej sesji Rady Miejskiej Lomzy, z dnia 31
maja 2017 r.

Zwrécila uwage, ze jest czas reformy oSwiaty, prosi wige o odpowiedz, ile miasto bedzie
kosztowata reforma, j. przystosowanie, wyposazenie szkdl podstawowych, przystosowanie
PG nr 1 do potrzeb malych dzieci. W jakiej czesci koszty te bedg pochodzily ze Srodkéw MEN,
a jaka z budzetu miasta. Czy miasto ma zaplanowane na to srodki finansowe.

Przystosowanie budynkéw Publicznego Gimnazjum nr 1 do potrzeb Szkoly
Podstawowej nr 1 zostanie, w zakresie niezbednym dla organizacji pracy szkoly w roku
szkolnym 2017/2018 wykonane w okresie wakacji i bedzie obejmowalo przegotowanie do
pracy szkolnej stolowki, doposazenie szkolnych swietlic, przystosowanie fazienek do
uzytkowania przez uczniéw oddziatéw ,,0” i klasy I-IIl oraz zakup wyposazenia do
wyznaczonych sal szkolnych.

Srodki finansowe na realizacje tego zadania otrzymamy na podstawie ztozonych do
Ministerstwa Edukacji wnioskéw do rezerwy oswiatowej w acznej kwocie 290 tys. ziotych.
Czekamy na potwierdzenie przyznania $rodkéw finansowych.

Wszystkie zadania z zakresu przygotowania szkél podstawowych do zmian
strukturalnych beda wykonywane w okresie kolejnych dwu lat. Wydatki na zakup pomocy
dydaktycznych na wyposazenie pracowni przedmiotowych w 2017 r. poznamy po
podsumowaniu wykonania tych zadan w czwartym kwartale roku. Wigkszos¢ wydatkow
zostanie zaplanowania w planie finansowym na 2018 r.

Nalezy pamietaé, ze szkoly podstawowe, do ktérych zostaly wigczone dotychczasowe
gimnazja, wykorzystajg pracownie przedmiotowe istniejagce w gimnazjach.



Cay e DENT tomza, dnia 12.06.2017r.

WGK.0003.38.2017.AK

Pan Dariusz Domasiewicz
Radny
Rady Miejskiej tomzy

W odpowiedzi na interpelacje zlozong podczas obrad Sesji Rady Migjskiej tomzy
w dniu 31.05.2017 roku, w sprawie progow zwalniajgcych na ulicy Harcerskiej uprzejmie
informuje, ze do Urzedu wplynat wniosek mieszkaricow w tej sprawie. Mieszkancy wnioskowali
o montaz progu na fuku poziomym. Whniosek zostat przeanalizowany pod katem mozliwosci
realizacji zgodnie z obowigzujgcymi warunkami technicznymi. Niestety warunki te nie
dopuszczaja montazu progéw zwalniajgcych na fukach poziomych o promieniu do 50 metrow
i w odlegtosci mniejszej niz 20 metréw od korica takiego luku. Luk na ulicy Harcerskiej ma
oromieri wewnetrzny 43 metry. Z tego wzgledu wskazano wnioskodawcom odcinek, na ktérym
moze by¢é zamontowany prég zwalniajacy, zgodnie z wymaganiami przepiséw oraz
proponowang lokalizacje.

Montaz progu jest uwarunkowany pisemna zgodg mieszkaficow budynkow
znajdujacych sie w strefie oddziatywania (do ok. 40 metréw od planowanej lokalizacji).

Sprawe prowadzi: Andrzej Karwowski, Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, tel. 86-2156784



PREZYDENT
MIASTA LOMZA
tomza, dnia ...’:'i,..oﬁ.zon r.
WIN. 0003.21.2017

Pan
Wiestaw Tadeusz Grzymata
Przewodniczacy Rady Miejskiej Lomzy

Dotyczy: Interpelacji ziozonej na XL zwyczajnej sesji Rady Miejskiej tomzy w dniu 31 maja 2017 roku.

Trescé interpelaciji:

Zwrdcit uwage, ze w dniu dzisiejszy Rada bedzie analizowata dziatalno$¢ MPGKIM, a jest to przedsigbiorstwo,
ktére wykonuje ustugi na rzecz miasta budujac ulice. Prosi o wyjasnienie, czy jest gwarancja na wykonane
ustugi, poniewaz w roku 2015 byla wykonana ul. $niadeckiego, a juz w chwili obecnej kostki, z ktérych jest
wykonana kruszg sie. Prosi wiec o odpowiedz, czy producent kostki dat gwarancje.

Odpowiedz:

Istotnie MPGKiM wykonuje na rzecz Miasta tomzy ustugi w zakresie roznorakich robét budowlanych
w tym polegajacych na remoncie istniejacych i budowie nowych chodnikéw, parkingdw i ciggéw pieszo —
jezdnych. Na wykonywane roboty w tym segmencie udzielana jest standardowo gwarancja na okres 5 lat.
Nalezy jednak podkreéli¢, 2 MPGKIM w uzasadnionych przypadkach dokonuje napraw wykonywanych przez
siebie robdt nawet pomimo uplywu tego terminu. Gwarancja udzielona miastu obejmuje roboty lub obiekt
jako catoé¢ natomiast wady materiatéw z punktu widzenia miasta sa kwestia wtérng. W przypadku wad
samych materiatéw budowlanych dochodzenie roszczen od ich producenta lezy w gestii jednostki ktora
dokonata bezpoérednio zakupu. Kwestia okresu gwarancji na materialy jest tez umowna pomigdzy
sprzedajgcym i kupujacym. W przypadku kostki betonowej utozonej na ul. Sniadeckiego w kwestii roszczen
co do jakosci materiatéw w stosunku do producenta kompetentnym jest MPGKIM.
Przedmiotowe roboty wykonane byly w 2015 r. i objete sg jeszcze gwarancja dlatego Wydziat Inwestycji
dokona przegladu technicznego i w przypadku stwierdzenia jakichkolwiek wad wystapi do MPGKIM o ich
wyeliminowanie. '

Z powazaniem

L.JFQEE/'W ZMIASTA

megr sz ( Thrzanowski

Akceptowat/opracowat: Krzysztof Swiecki — Naczelnik Wydziatu Inwestycji 86 215 68 01
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MIASTA LOMZA Fomza, dnia 10.06.2017 r.

Pan
Wiestaw Tadeusz Grzymata
Przewodniczgcy Rady Miejskiej w Lomzy

W odpowiedzi na interpelacje z dnia 31.05.2017 r. w sprawie funkcjonowania
telefonéw dyzurnych poza godzinami pracy Urzedu, informuje, ze z dniem
1 wrzesnia br. zamierzam uruchomié¢ catodobowe dyzury Miejskiego Centrum

Zarzadzania Kryzysowego w Lomzy.

Z powazaniem

Aoais- ;;;;;/é/

FHEE MSEZ (L APEQNOW



¥ omza, dnia 12.06.2017r.

WGK.0003.37.2017.AK

Pan Janusz Mieczkowski
Radny Rady Miejskiej tomzy

W odpowiedzi na zapytane zlozone na sesji Rady Miejskiej tomzy w dniu 31.05.2017
roku, w sprawie uszkodzen na rondzie Sw. Brunona z Kwerfurtu uprzejmie informuje, ze
gwarancja na budowe ronda skoriczyta sie. Konieczne naprawy wykona MPGKIM ZB.

Sprawe prowadzi: Andrzej Karwowski, Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, tel. 86-2156784



Lomza, 22 czerwea 2017 r.

Jan Olszewski
Radny Rady Miejskiej Eomzy

Odpowiedz na interpelacje z obrad XL zwyczajnej sesji Rady Miejskiej Lomzy, z dnia 31
maja 2017 r.

Wracajqge do interpelacji, kiérg zadat 2,5 roku temu, a kiéra dotyczyla udostepnienia
obiektow sportowych znajdujgcych sig przy szkolach mieszkaricom przypomnial, ze otrzymat
odpowieds, iz w zasadzie jest to sprawa niemozliwa do rozwiqzania, uregulowania, bo przepisy
prawne nie zezwalajg. Dodal, 2 Warszawa nie jest tak daleko oddalona od Lomzy, proponuje
wiec, aby osoby odpowiedzialne zainteresowaly sig, jak jest to rozwigzane w Warszawie,
poniewaz tam przy kazdej szkole jest napisane ,, obiekt sportowy do ogdlnego wykorzystania” i
regulamin interpretuje w jaki sposob mozna korzystac i nie sq to obiekty zamknigte, jak to sig
wmawialo radnym, ze dyrektor odpowiada za wszystko, wobec tego zamyka i obiekty nie sq
dostepne dla ogétu mieszkaricow. Prosi o zainteresowanie sig ta sprawa o danie konkretnej
odpowiedzi, co w tym temacie Prezydent bedzie robil, aby obiekty te byly udostepnione.
Zauwazyl, ze jest to temal na czasie, poniewaz zblizajq sig wakacje i nie moze byé tak, ze
obiekty sg pozamykane.

W zwigzku z zapytaniem zawartym w interpelacji o dziatania Prezydenta w zakresie
udostepnienia obiektéw sportowych szkét w okresie wakacji uprzejmie informuje, ze:

e udostepnienie szkolnych obiektow sportowych dla innych celow niz realizacja
programu nauczania w okresie wakacji nie wymaga odrgbnych dziatan. Obiekty
sportowe znajdujace sie na terenie szkol i placowek sa dostgpne dla mieszkancow
naszego miasta.

e zapewnienie mozliwosci rekreacji i czynnego wypoczynku nie moze jednak odbywaé
sic z pominigciem zasad bezpieczefnstwa i jednoznacznego okreélenia o0s6b
odpowiedzialnych za to bezpieczenstwo.

e wejécie na teren sportowych obiektéw szkolnych musi odbywa¢ si¢ zgodnie z
regulaminami korzystania z tychze obiektow.

e w wiekszosci przypadkéw regulaminy te sa dostgpne w granicach obiektow
sportowych i regulujg mozliwosé korzystania z nich takze przez osoby nie bedgce
uczniami lub pracownikami.

Stosowanie przepiséw o bezpieczenstwie uzytkownikéw szkolnych obiektow sportowych
nie rézni si¢ w zaleznoéci od miejsca — samorzadu. Ponizej przedstawiam kilka wybranych
fragmentéw regulaminéw obowiazujacych w warszawskich szkotach:

Resulamin korzystania z otwartych boisk dla mieszkaricow Dzielnicy Targéwek m. st.
Warszawy
. Osoba nadzorujgca obiekt prowadzi w dniu otwartego boiska rejestr z zapisami
uczestnikow.




2. W celu zapewnienia porzqdku na boisku, grupy z opiekunem bedq preferowane.
3. Szkoly udostepniajq tylko teren boiska szkolnego.
hitps://sp28warszawa.edupage.org/text1/? subpage=4
Regulamin korzystania z boiska szkolnego przy Szkole Podstawowej nr 84 w Warszawie

6. Osoby korzystajgce w ramach akeji ,, Otwarte boiska™ z obiektu rekreacyjno -
sportowego zobowigzane sq do wpisywania sig do rejestru uzytkownikow

www.sp84. waw.pl/pliki/requlaminboiska190915.pdf

Regulamin korzystania z boiska szkolnego

1. Teren boiska szkolnego przeznaczony jest dla uczniéw Zespolu Szkot Nr 32 w
Warszawie uczestniczgcych w zajeciach szkolnych. Podczas zajec szkolnych i przerw
uczniowie pozostajq na boisku wylgcznie pod opiekg nauczycieli.

2. Z boiska szkolnego mogq korzystaé inne osoby, jesli obiekt uzytkujq zgodnie z jego
sportowym przeznaczeniem. Osoby spoza szkoly korzystajgce z boisk szkolnych
zobowigzane sq do zgloszenia si¢ w dyzurce szkoly i wpisania siebie lub grupy jako
uzytkujqeej obiekt sportowy zewnetrzny.
www.zs32.edu.pl/dokumenty/requlaminy/regboisko.pdf

Regulamin korzystania z boiska szkolnego Zespotu Szkot Nr 61 im. T. Reytana
5. Z boiska szkolnego mogq korzystac:
a) uczniowie w czasie zajgé wychowania fizycznego pod opiekg nauczyciela,
b) mlodziez w czasie dodatkowych zajeé sportowych pod opiekg instruktora (SKS,
Orwarte Obiekty Sportowe), _
¢) grupy zorganizowane wynajmujqce obiekt za zgodq dyrektora szkoly,
www.reytan.edu.pl/?mod=detailnewsr&nid=477

Majac na wzgledzie bezpieczenistwo dzieci i miodziezy, a takze oséb dorostych
korzystajacych z obiektéw sportowych ltomzyfskich placowek oswiatowych, organ
prowadzacy szkoly — samorzad naszego miasta, wymaga od zarzadzajgcych tymi obiektami
opracowania zasad korzystania z szkolnych boisk i urzadzen sportowych. Wehodzenie na teren
obiektéw bez przestrzegania tych regulaminéw stwarza zagroZenie dla zycia i zdrowia.

[stniejace ograniczenia w dostepie do boisk polegaja na potrzebie zgloszenia wejécia na
teren obiektu i identyfikacje tych oséb. Przebywanie na terenie obiektéw szkolnych bez
nauczyciela instruktora odbywa si¢ na wlasng odpowiedzialnosc.
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tomza, dnia 12.06.2017r.

WGK.0003.40.2017 .AK

Pan Jan Olszewski
Radny
Rady Miejskiej tomzy

W odpowiedzi na interpelacje zlozong podczas obrad Sesji Rady Miejskiej tomzy
w dniu 31.05.2017 roku, w sprawie czasu wyswietlania fazy zielonej na przej$ciu przy Rondzie
Solidarnosci uprzejmie informuje e sprawa byta wielokrotnie wyjasniana.

Czas fazy zielonej jest czasem maksymalnym. Przy dziatajgcej akomodaciji ruchowej,
przy braku wykrycia pojazdéw przez system na wlotach, na ktérych jednoczesnie z przejsciem
jest wiagczone zielone $wiatto, czas trwania $wiatta zielonego jest skracany. Tak wigc jedynym
sposobem na zrealizowanie wniosku Pana Radnego jest wylgczenie akomodacji ruchowej, co
oznacza, Ze skrzyzowanie bedzie pracowato w cyklu statoczasowym i sygnalizacja nie bedzie
dostosowywata sie do zmian natezenia ruchu na wlotach. Spowoduje to, Ze kierowcy czgsto
znacznie diuzej beda oczekiwali na zielone éwiatlo, podczas, gdy nie bedzie zadnego ruchu
w relacjach, gdzie wiaczone jest éwiatlo zielone. Skutkiem bedzie tez znaczne zmniejszenie
przepustowosci skrzyzowania. :

Sprawe prowadzi: Andrzej Karwowski, Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, tel. 86-2156784



PREZYDENT
MIASTA LOMZA

komza, dnia 20 czerwca 2017 r.

WKP.0003.7.2017

Sz. Pan
Zbigniew Prosinski
Radny Rady Miejskie]

w odpowiedzi na Panskg interpelacje z obrad XL zwyczajnej sesji Rady
Miejskiej Lomzy, dotyczaca zakupu wyswietlacza, na ktorym miatoby by¢ wyswietlane
zadiluzenie miasta, informuje, ze koszt takiego przedsigwzigcia wynosi kilkanascie
tysiecy ztotych. Z kolei wykorzystanie iluminacji w tym celu niesie za sobg kolejne
wydatki.  Z racji tego, ze obraz wy$wietlany jest ze specjalnych dyskow, a zadtuzenie
sie zmienia, koniecznym byloby zamawianie nastgpnych piytek. Dziatanie to jest
niegospodarne z punktu widzenia Miasta i pogigbiatoby dalej kwote diugu, ktorg
staramy sie systematycznie zmniejsza¢. Warto nadmieni¢, ze biezaca kwota diugu
dostepna jest w Wieloletniej Prognozie Finansowej (poz.6) publikowanej na stronie
Biuletynu Informacji Publiczne;j.

Zadtuzenie miasta w duzej mierze powstato w latach 2010-2014. Kwota diugu
wzrosta w tym okresie o 63 min 418 tys. zi. W obecnej kadencji staramy sie prowadzié¢
racjonalng polityke finansows. Zadiuzenie w latach 2015-2017 wzrosfo jedynie
ok. 7 min 343 tys. zt. Nalezy jednak pamigta¢, ze prowadzimy wiele dziatan
proinwestycyjnych. W latach 2015-2016 zrealizowanych zostato tgcznie 135 roznego
rodzaju zadan inwestycyjnych. Same wydatki oscylowaty w granicach 50 min zt. Dia
poréwnania w roku 2012 tych zadari byto 67, w2013 - 80, zas w 2014 - 83. W budzecie
miasta na 2017 r. zaplanowano 120 zadan inwestycyjnych na kwotg ponad 63 min zt.

—

meFMariusz Chrzanowski

PREZYDENT

Akceptowala: Karolina Krzykowska — Naczelnik — Wydzlat Kemunikacji Medialne] | Promogji — WKF — tel. 88 215 67 24

Opracowal/Sprawe prowadzi: Grzegorz Daniluk — podinspektor — Wydzial Komunikacjl Medialnej i Promogi = WKP —tel, 86 215 67 17



PREZYDENT

MIASTA LOMZA
MIASTA LB Eomza, dn. 16.06.2017 1.

Szanowny Pan
Zbigniew Prosinski
Radny Rady Miejskie]

w Lomzy

Dotyczy: interpelacii z obrad XL zwyczajnej sesii Rady Miejskiej Lomzy z dnia 31 maja_

2017 roku w sprawie dmuchanych placéw zabaw na Skate Parku przy ul. Konstytueii 3 Maja

W zwiazku ze zgloszong przez Pana interpelacja na sesji Rady Miejskiej w dniu 31 maja
2017 roku, dotyczaca ulokowania dmuchanych placéw zabaw na Skate Parku przy ul. Konstytucji 3
Maja, informuje iz:

Zakup nowych dmuchanych placow zabaw i umiejscowienie ich przy ul. Katynskiej
podyktowany byt pozytywnym odbiorem tego typu urzadzen wéréd Lomzan i cheei udostepnienia
ich w najbardziej dogodnej dla mieszkancow lokalizacji w Lomzy, jakim jest centrum miasta.
Ponadto wokél obiektu znajduje si¢ wiele miejsc parkingowych, ktérych zajmowanie nie blokuje
miejsc mieszkancom okolicznych osiedli — co mialo miejsce w przypadku korzystania

z dmuchanych placéw zabaw na Skate Parku.

Z powazaniem

PREZYDENT MIAE

mgr Maras: Chrzanowski



PREZYDENT

MIASTA LOMZA
F.omza, dn. 16.06.2017 1.

Szanowny Pan
Zbigniew Prosinski
Radny Rady Miejskiej

w Lomzy

Dotyezy: interpelacii z obrad XL zwyczajnej sesji Rady Miejskiej f.omzy z dnia 31 maja

2017 roku w sprawie uzytkowania nowo zakupionych rowerkéw wodnych

W zwiazku ze zgloszong przez Pana interpelacja na sesji Rady Miejskiej w dniu 31 maja
2017 roku, dotyczaca uzytkowania nowo zakupionych rowerkéw wodnych przez Miejski Osrodek
Sportu i Rekreacji, informuje, iz:

Przed dokonaniem zakupu dwéch rowerkéw wodnych, ktére od maja znajduja sie w nowej
ofercie MOSIR Lomza, zostaly przeprowadzone odpowiednie testy kontrolne. Testy odbyly si¢
w okresie jesiennym ubieglego roku przy udziale pracownikow i dyrektora MOSIR. Sprzgt dziata
bez zarzutu, plywa si¢ nimi komfortowo, réwniez ptywanie pod prad nie sprawia wielu problemow.

Warto zaznaczyé, ze obecnie rowerki wodne, na tle innych dostepnych atrakcji wodnych,

ciesza si¢ najwiekszg popularnodcig wéréd mieszkancéw Lomzy i odwiedzajgcych miasto turystow.

Z powazaniem

PREZYDENT

s

mgr MarTusz Chrzanowski



tomza, dnia 12.05.2017r.

WGK.0003.38.2017.AK

Pan Zbigniew Prosinski
Radny
Rady Miejskiej tomzy

W odpowiedzi na interpelacje zgloszong na sesji Rady Miejskiej tomzy w dniu
31.05.2017 roku, w sprawie odpadéw i kosztow ich wywozu oraz zagospodarowania
w poszczegblnych miesigcach, uprzejmie informuje, ze bilans kosztéw za 4 miesigce b.r.
i przewidywanych wptat wskazuje, ze optaty wnoszone przez mieszkancow begda na koniec roku
zblizone do kosztéw systemu gospodarowania odpadami za caty rok.

Na podstawie jednego miesigca obowigzywania nowych stawek optat nie mozna
wyciggna¢ daleko idgcych wnioskow, poniewaz mieszkancy czesto wnoszg oplaty za kilka
miesiecy z gory, na przyktad za kwartal w pierwszym jego miesigcu, co moze prowadzi¢ do
niewtadciwych wnioskéw. Koszty i wpltywy sg szacowane w skali catego roku na podstawie
zlozonych deklaracji, iloéci odpadéw w poprzednim roku, kosztéw zbierania i utylizacji oraz
innych uwarunkowan, np. wynikajacych ze zmieniajgcych sie przepisow. Trzeba tez pamigtac,
ze ilosci odpadéw w poszczegdinych miesigcach sg rézne. Np. w maju byly wyzsze ze wzgledu
na zbidrke odpadow wielkogabarytowych w zabudowie wielorodzinnej i znacznie wigksze ilosci
odpaddw biodegradowalnych w zabudowie jednorodzinnej.

Zgodnie z obowigzujgcymi zasadami, wynikajgcymi z przepisow prawa, $rodki
finansowe pochodzace z wptat mieszkancow nie moga by¢ przeznaczone na cele inne niz
gospodarowanie odpadami. Tak jak w poprzednich latach, w przypadku powstania nadwyzki na
koniec roku bedzie ona wliczona do bilansu systemu po stronie dochodéw i wplynie na
wysokosé stawek oplat na nastepny okres.

Sprawe prowadzi: Andrzej Karwowski, Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, tel. 86-2156784



MIASTA LOMZA
tomza, dn. 09.06.2017r.
WGK.7003.36.2017

Zbigniew Prosinski
Radny Rady Miejskiej Lomzy

W odpowiedzi na Pana interpelacje, ztozone na obradach XXXIX sesji Rady
Miejskiej tomzy w dniu 26 kwietnia 2017 roku oraz XL sesji Rady Miejskiej tomzy w
dniu 31 maja 2017 roku przekazuje Panu w zatgczeniu zestawienia dotyczace optat za
gospodarowanie odpadami komunalnymi za miesiac maj 2017 r.

Zatgczniki:

1. Masa odpadow komunalnych z miasta tomza dostarczonych do Zakfadu
w Czartorii w 2017 r. nieruchomosci zamieszkate - zabudowa jednorodzinna

2. Masa odpadéw komunalnych z miasta tomza dostarczonych do Zaktadu Czartorii
w 2017 r. nieruchomosci zamieszkate - zabudowa wielorodzinna

3. Zestawienie wysokosci wptat dokonanych przez mieszkancow z zabudowy

jednorodzinnej i wielorodzinnej.

Koszty zbierania i transportu odpadéw w 2017 r.

. Zestawienie kosztow systemu gospodarowania odpadami komunalnymi w 2017 r.

ik

Akceptowat: E. Andrzej Karwowski: Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i OS, tel. /86/ 2156784
Sporzadzit: Agnieszka Miynarczyk: Podinspektor Wydziatu Gospodarki Komunalngj i OS, tel. /86/ 2156783
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tomza, 16 czerwca 2017

CWS 0003.5.2017

Zbigniew Prosinski
Radny Rady Miejskiej Lomzy

Dotyczy: interpelacii z obrad XL zwyczajnej sesji Rady Miejskiej tomzy 31 maja 2017 r.

W odpowiedzi na Pana interpelacje informuje, ze Centrum Informacji Turystycznej w
Hali Targowej prowadzi Lokalna Organizacja Turystyczna Ziemia tomzynska, kidra w
catosci odpowiada za organizacje i jakos¢ pracy CIT.

Przez kilka lat podobny punkt byt prowadzony przez LOT Zt w uczelni Janskiego,
na ostatnim pietrze, z psujaca si¢ winda, wytacznie w godzinach przedpotudniowych, z
osobg nie znajacag jezyka obcego. Podlaska Regionalna Organizacja Turystyczna
zawiesita w tej sytuacji przyznany LOT-owi certyfikat na prowadzenie punktu IT i data czas
na wypetnienie zaleceri pokontrolnych. Obecna formuta punktu jest odpowiedzig na te
zalecenia. Podjeta zostata przez nowe wiadze LOT, wybrane w tym roku roku.

Punkt  informacji turystycznej zostat zlokalizowany w centrum miasta, w Hali
Targowej. Czynsz za wynajem optaca LOT ze $rodkow wiasnych. Punkt zostat
wyposazony | wyremontowany przez LOT. Wyposazenie pochodzito z zasobow
rzeczowych organizacji, remont polegat na odmalowaniu pomieszczenia i oklejeniu szyb
folig reklamowg oraz zamontowaniu szyldu. Miasto tomza sfinansowato folig i kupito trzy
stojaki do materiatow reklamowych, ktdre wypozyczyto LOT-owi (koszt catosci to ok. 2,5
tys. zl). W przyszio§ci zostang one umieszczone w punkcie informacji turystycznej
planowanym w ramach Hali Kultury lub tez w Galerii Pod Arkadami i w Domku Pastora,
gdzie rowniez umieszczane sg materialy z zakresu informacji turystycznej i kulturalne;.
Miasto tomza przekazuje tez do punktu bezptatne materiaty z zakresu informaciji
turystycznej, tak jak do podobnych punktéw IT w powiecie oraz zainteresowanych
podmiotow prywatnych.

Za jakosé pracy i wykonanie zalecen pokontrolnych komisji certyfikacyjnej
odpowiada LOT. Osoba zatrudniona przez LOT w punkcie IT jest absolwentkg kolegium
jezykowego, postuguje sie biegle jezykiem angielskim i niemieckim. Zdaje tez ostatnie
egzaminy na kierunku turystyka. Punkt jest czynny od poniedziatku do piatku w godz. 9-
17, w soboty i niedziele w godz. 9-17. Kwalifikacje pracownika oraz godziny otwarcia, jak
réwniez lokalizacja punktu IT i oznakowanie podlegajg zewnetrznej certyfikacji, ktorej LOT
sie poddat.

Ze statystyki prowadzonej na potrzeby PROT, Urzedu Statystycznego oraz Urzedu
Miejskiego w Lomzy wynika, ze od momentu otwarcia punktu IT, tj. 29 maja, do 8 czerwca
2017 r. Punkt Informagji Turystycznej i Kulturalnej LOT Zt umiejscowiony na Starym Rynku
odwiedzito tgcznie 108 turystow (90 krajowych i 18 zagranicznych). Dodatkowo na festynie
rodzinnym organizacji pozarzadowych 3 czerwca na tomzynskich bulwarach, stoisko
informacji turystycznej i kulturalnej LOT Zt udzielito informacji tgcznie dla 86 oséb z
regionu i kraju.

W ramach sktadki cztonkowskiej Miasto tomza co roku przekazuje organizacji ok. 9
tys. zt. W poprzednich latach LOT nie wskazywat na co wydaje sktadke, a mozliwosci
kontroli finanséw stowarzyszenia przez jednostke samorzadu terytorialnego sg bardzo
ograniczone. Zarzad stowarzyszenia zostat zobowigzany do rozliczenia finansowego z



Miastem omza. Uzgodniono, ze skiadka zostanie przeznaczona na prowadzenie punktu
IT, udziat w targach oraz wydawnictwa z zakresu informacji turystycznej. Rok 2017 bedzie
pierwszym, kiedy takie rozliczenie zostanie dokonane.

Wybrzmiewajgce w Pana interpelacji pytanie o zasadno$é¢ otwierania punktu IT w
sytuaciji, gdy niediugo Hala Targowa prawdopodobnie bedzie remontowana, towarzyszyto
takze i wtadzom miasta oraz zarzadowi LOT. Prowadzenie dziatan w zakresie informac;ji
turystycznej jest jednak zadaniem miasta, jest tez ono niezbedne do lepszego
funkcjonowania i monitorowania projektow realizowanych w obszarze turystyki (bulwary,
Domek Pastora). Do Urzedu Miejskiego wplyneta oferta podmiotu prywatnego (sklep z
pamigtkami) prowadzenia punktu IT za kwote ok. 8 tys. zt. W sytuacji, gdy Miasto tomza i
tak musi odprowadzi¢ do LOT sktadke czionkowskg, byloby to podwéjne finansowanie
tego samego zadania, co jest nieuzasadnione ekonomicznie ani logicznie.

Zapewniam, ze tak jak poprzednio urzednicy Referatu Kultury, Sportu i Turystyki
kontrolowali prowadzenie przez LOT punktu IT, tak i teraz bedg kontynuowali te dziatania.
Dzigkuje za zwrécenie uwagi zwlaszcza na godziny otwarcia podczas weekendow.
Kwalifikacje pracownika zostaly juz wczeéniej sprawdzone przez merytoryczne wydziaty
UM - obecna pracownica LOT rozwazata odbycie stazu w Centrum Wspbidziatania
Spotecznego — Domku Pastora, wybrata jednak prace w LOT.

Z powazaniem




tomza, dnia 19.06.2017r.

WGK.0003.47.2017.AK

Pani Elzbieta Rabczynska
Radna
Rady Miejskiej tomzy

W odpowiedzi na interpelacje ztozong podczas obrad Sesji Rady Miejskiej t.omzy
W dniu 16.06.2017 roku, w sprawie zmiany oznakowania ul. Wiejskiej w tomzy uprzejmie
informujg, ze w celu umozliwienia parkowania pojazdéw przy dziatalno$ciach gospodarczych
zlokalizowanych przy ul. Wiejskiej 2 wprowadzone zostang zmiany w stalej organizacji ruch
polegajgce na zmianie lokalizacji znaku B-36 ,zakaz zatrzymywania sig”. Powyzsze umozliwi
zatrzymanie sie pojazddw na w/w odcinku ul. Wigjskiej.

Nowa organizacja ruchu zostanie wprowadzona po opracowaniu aneksu do statej
organizacji ruchu ul. Wiejskiej oraz pozytywnym jej zaopiniowaniu przez Komede Miejska
Policji w tomzy.

Ziomunaing,
wiska

KOrwnwsKl

Sprawe prowddzi: Andrzej Karwowski, Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunainej i Ochrony
Srodowiska, tel. 86-2156784



tomza, dnia 12.06.2017r.

WGK.0003.40.2017 AK

Pan Lech Sleszynski
Radny
Rady Miejskiej tomzy

W odpowiedzi na interpelacje zlozong podczas obrad Sesji Rady Miejskiej tomzy
w dniu 31.05.2017 roku, w sprawie budowy parkingu na terenie przy ul. Prusa uprzejmie
informuje ze wskazany przez Pana teren stanowi czes¢ Parku im Jana Pawta |l Papieza
Pielgrzyma. Urzadzenie tam parkingu spowodowatoby liczne protesty mieszkancéw miasta.
Nie ma tez mozliwoéci urzadzenia bezpiecznych zjazdow na ten teren, poniewaz znajduje sie
on po wewnetrznej stronie tuku o matym promieniu. Poza tym w budzecie miasta na rok 2017
nie ma érodkéw finansowych, ktére moglyby by¢ przeznaczone na ten cel.

z up. PREZYD

FENTA MLASTA
vl T LEIN DA VA 1A

Edodsl GarlichT 7
REZYDENTA MIASTA

Sprawe prowadzi: Andrzej Karwowski, Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, tel. 86-2156784



tomza 19.06.2017 r.

WIT.0003.9.2017

Szanowny Pan
Andrzej Wojtkowski

Radny Rady Miejskiej tomzy

W odpowiedzi na Pariska interpelacjg dotyczacy: ,,Odnoszgc sie do kwestii internetu stwierdzit,
e mieszkaricy O, Perspektywa, ul. Ks. Janusza zwrdcili sig do niego z prosba o interwencje, poniewaZ
internet miejski zawiesza sie, nie dziata. Dodat, 2 méwi o tym réwniez w kontekscie wprowadzenia

dziennika elektronicznego w szkofach”

Powotujac sie na informacje uzyskane od firmy EXE Consulting administratora sieci internetu
szerokopasmowego w komzy, nie otrzymaliémy zgtoszen dotyczacych awarii na ul. Ks. Janusza | w tomzy
w dostawie internetu do beneficjentéw koficowych. Natomiast nawigzujac do tematu wdroZenia e-
dziennika w szkotach informuje, ze Wydziat Informatyki Urzedu Miejskiego w tomzy podjat dziatania
zmierzajgce do zabezpieczenia sieci informatycznej w szkotach, gdzie jest to wymagane i w kontakcie z
dyrekcjg tychze szkét opracowujemy okreslone metody majace na celu przygotowanie szkét do

wprowadzenia dziennika elektronicznego.

Opracowal/sprawe prowadzi: Stawomir Dymko — Naczelnik — Wydziat Informatyki —tel. 86 215 67 34



PREZYDENT
WIABTA LOMZA

NWE..0003.04.2017

Eomza 19.06.2017r.

Szanowny Pan
Andrzej Wojtkowski
Radny Rady Miejskiej L.omzy

W odpowiedzi na zgloszong przez Pana w dniu 31.05.2017 roku interpelacje w zalgczeniu

przekazuje uzyskang w tym zakresie odpowiedZ ze strony Miejskiego Przedsigbiorstwa

Wodociagdéw i Kanalizacji Sp. z 0.0. w Lomzy.

Z powazaniem

PREZYDENT MiasTH,
o1 L0 ol B

s Adeiri

e T
usx (U ECRTOWS 7



PREZYDENT
MIASTA LOMZA t.omza, dn. 16.06.2017 r.

Szanowny Pan
Andrzej Wojtkowski
Radny Rady Miejskiej
w Lomzy

Dotyezy: interpelacii z obrad X1, zwyczajnej sesii Rady Miejskiej L.omzy z dnia 31 maja

2017 roku w sprawie przerwy technologicznej w Parku Wodnym

W zwigzku ze zgloszong przez Pana interpelacjg na sesji Rady Miejskiej w dniu 31 maja
2017 roku, dotyczaca przerwy technologicznej w Parku Wodnym oraz sytuacjg zatrudnienia
ratownikow w trakcie jej trwania, informujg, Ze:

Sezonowe przerwy w funkcjonowaniu Ptywalni przy ul. Niemcewicza jak i Parku Wodnego
przy ul. Ks. Kard. Stefana Wyszyfiskiego sa od poczatku funkcjonowania obiektéw statym
elementem ich eksploatacjii. Wynikaja z koniecznosci przeprowadzenia czynnoéci, ktorych
wykonanie w czasie normalnego dzialania obiektow jest niemozliwe lub utrudnione i obarczone
ryzykiem nieplanowanych przerw w pracy poszczegolnych obiegow uzdatniania wody basenowe]
lub innych instalacji. Wykonuje si¢ réwniez w tym czasie prace, ktére ze wzgledu na rezim
technologiczny wymagajg diuzszego okresu czasu np. wymiana uszczelnien dylatacji narazonych
podczas eksploatacji na stale oddziatywanie wody. Miesigc czerwiec, ktéry zostal wybrany jako
okres wylaczenia obiektu, wynika z dokiadnej analizy wejéé, ktora jest najnizsza wiasnie w tym
okresie, jak réwniez pokrywa si¢ z terminem przerwy w dostawie energii cieplnej, ktéra
zaplanowana byta przez MPEC w dniach 5-9 czerwca.

Ponadto w czasie przerwy przeprowadzane jest gruntowne czyszezenie odpowiednimi
srodkami chemicznymi opréznionych z wody niecek basenowych oraz doczyszczanie posadzek
i écian, ktérych powierzchnie sg pokryte wykladzinami ceramicznymi narazonymi na wzmozone
osadzanie sie , kamienia” ze wzglgdu na staly cykl zwilzania i wysychania.

W biezacym roku podczas przerwy w pracy Parku Wodnego nastapito zwigkszenie
dostepnosci do ushig $wiadczonych przez Plywalnie przy ul. Niemcewicza poprzez wydhuzenie jej
pracy o cztery godziny dziennie w dni robocze tj od godziny 6:00 do 9:00 oraz od 21:00 do 22:00,
wydluzenie pracy o dwie godziny w soboty tj. od 8:00 do 9:00 oraz od 21:00 do 22:00, a takze jgj
funkcjonowanie w niedziele w godzinach 8:00 do 22:00. Zmiana trybu pracy Plywalni

spowodowata zwickszenie zapotrzebowania na pracg ratownikéw w czerwcu o 348 godzin tj. o dwa



etaty. Podczas przerwy w Parku Wodnym zgodnie z planem urlopéw zostato udzielonych 728
godzin urlopu wypoczynkowego pracownikom w grupie zawodowej ratownikéw wodnych. Dzigki
zmniejszonym potrzebom na pracg ratownikéw wodnych w zwigzku z przerwg technologiczng
praktycznie nie zachodzi potrzeba zatrudniania ratownikéw na umowy zlecenia. Dla przykiadu

w miesigcach marzec, kwiecie,, maj ilo$¢ godzin przepracowanych przez ratownikow na umowe
zlecenie wynosita odpowiednio 413, 632, 835. Planowane zapotrzebowanie na ich pracg w czerwcu
wynosi tylko 54 godziny. Wplyw na liloéé potrzebnych godzin w ramach uméw zlecenia

w poszezegodlnych miesigcach wynika z dostgpnej kadry etatowej i absencji chorobowych. Tak wige
w miesiacu czerweu 2017 roku zaplanowano realizacje zadan bazujgc na kadrze ratownikow
zatrudnionych w ramach uméw o prace, a dzigki zmniejszonym potrzebom z uwagi na przerwg
technologiczng w Parku Wodnym udzielono znacznej ilosci urlopu wypoczynkowego. Zmiany tego

planu moga wynikaé z ewentualnej absencji chorobowej w grupie ratownikow.

W pozostatych grupach zawodowych w czerweu 2017:

1. Konserwatorzy - nie planuje si¢ udzielenia urlopu wypoczynkowego w czerweu w zwigzku
ze zmniejszeniem zatrudnienia od 1 czerwca o 1 etat w wyniku wypowiedzenia ztozonego
przez pracownika.

2. Recepejonistki — udzielono urlopéw pracownikom wykonujgcym pracg w Parku Wodnym
na caty okres przerwy wymiarze 544 godzin.

3. Sprzataczki — udzielono 228 godzin urlopu wypoczynkowego przy absencji chorobowej na
dzien 16 czerwca wynoszacej 144 godzin.

4, Pracownicy administracyjni — udzielono 80 godzin urlopu wypoczynkowego; jedna osoba

zostata oddelegowana do realizacji zadan w innej komorce organizacyjnej MOSIR.

Z powazaniem

HREZ /Oi&

Sy,

MIASTA

Frusz Chrzonowski
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WIN. 0003.20.2017

Pan
Andrzej Wojtkowski
Radny Rady Miejskiej tomzy

Dotyczy: Interpelacji ztozonej na XL zwyczajnej sesji Rady Miejskiej tomzy w dniu 31 maja 2017 roku.

Tresc interpelacii:
Odnoszac sie do kwestii hangaru zwrdacit uwage, ze temat hangaru poruszany byt w poprzedniej

kadencji, zostat przekazany do MOSIR, koriczy sie kadencja Rady i nadal nic nie wiadomo o hangarze, a w
ostatnich doniesieniach mozna przeczytaé, ze Aeroklub odnosi sukcesy w Europie. Zauwazyl, ze byly takie
plany na Grobli Jednaczewskiej, by¢ moze nalezy powrdcic¢ do Towarzystwa Cumulus i hangar im wynajac.
Prosi o poinformowanie co dzieje sie z tym hangarem.

Odpowiedi:

Budowa hangaru od diuzszego juz czasu stanowita przedmiot dyskusji w wyniku ktérych powstat
projekt jego budowy na dziatce nr 50361/17 przy ul. Zjazd. Opracowano dokumentacje techniczng
i w grudniu 2016 r. uzyskano pozwolenia na budowe. Wedtug kosztorysu inwestorskiego koszt budowy
opiewa na 197 028,0 zt i na obecng chwile nie ma na ten cel zabezpieczonych srodkéw w budzecie miasta.
Wybudowanie hangaru zaspokoi¢ ma potrzeby MOSIR w zakresie magazynowania wyposazenia i sprzetu
wiasnego. Nie stoi jednak nic na przeszkodzie aby MOSIR jako zarzadca hangaru wykorzystywat go na inny
cel w tym wynajecie dla potrzeb Towarzystwa Columbus.

PREZYDEMEMIAST,
/ﬁi}g i TA

-~
mgr Mariusz Chrzanowski
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WIN. 0003.19.2017

Pan
Andrzej Wojtkowski
Radny Rady Miejskiej tomzy

Dotyczy: Interpelacji ztozonej na XL zwyczajnej sesji Rady Miejskiej tomzy w dniu 31 maja 2017 roku.

Tres€ interpelacii:

W zwiazku z planem budowy nowego ronda na ul. Pitsudskiego od strony wyjazdu ze szpitala, prosit wczesniej
o wyjazd od strony ul. Hipokratesa, Zze bedzie tam nawrotka. Zauwazyl, ze bedzie tam 2-pasmowka, prosi o
odpowied?, czy bedg tam $wiatta, o ktére interpelowat wielokrotnie i on i radny Kacprowski. Zauwaiyl, ze na
chwile obecna nie wida¢ aby cos tam sie dziato w kwestii sygnalizacji Swietinej.

Odpowiedz:
W ramach poprawy warunkéw bezpieczeistwa ruchu na ul. Pilsudskiego w rejonie Szpitala

przewiduje sie budowe sygnalizacji $wietlnej na skrzyzowaniu z ul. Kazariska wraz z korekty geometrii
skrzyzowania, budowe ronda na wysokosci wyjazdu z parkingu szpitala i drogi wewnetrznej na osiedle oraz
budowe nawrotki przed skrzyzowaniem z Szosg Zambrowskg. Na taki zakres robdt w chwili obecnej trwa
opracowanie dokumentacji projektowej. Biorgc pod uwage jednak nowe okolicznosci zwigzane ze zmiang
wiadz Szpitala Wojewddzkiego w tomiy jak tez watpliwoéciami co do geometrii planowanego ronda
zasadnym jest ponowne skonsultowanie rozwigzan projektowych. Szpital jest jednym z gléwnych
beneficjentéw projektowanego rozwigzania w zakresie ronda i wizja nowego Zarzadu w zakresie
skomunikowania terenu szpitala moze nie by¢ zbiezna z obecnie zaopiniowana. W zwigzku z tym projekt
zostanie podzielony na czesci tak aby moina bylo oddzielnie wykonac w pierwszym etapie sygnalizacjg
$wietlng na skrzyzowaniu z ul. Kazariskg oraz nawrotke i w pdZniejszym terminie po konsultacjach jako drugi
etap wspomniane rondo. Potrzeby o ktére pyta Pan Radny w interpelacji zostang wigc zaspokojone.

PREZYDENT MIASTA

mgr Mari Chrzanowski

Alrrmmbmiiis blamvenmmiiis be Vemvimnbmf Ciniimalii  Rlamaralnil Whad=ish Imnumetunsii 26 7168 A2 N1



PREZYDENT
MIASTA LOMZA

tomza, dnia 20 czerwca 2017 1.
COM.0003.2.2017

Szanowny Pan
Andrzej Wojtkowski
Radny Rady Miejskiej Lomzy

Odpowiedz na interpelacje z dnia 31 maja 2017 r.

Odpowiadajac na Pana interpelacie z dnia 31 maja 2017 r. dotyczacy problemu aut nie
odebranych przez wiascicieli, a ktére znajduja sie na parkingach depozytowych nalezy wskazac na
okoliczno$¢ wielokrotnego nowelizowania art. 130a ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o
ruchu drogowym (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 128 z p6zn. zm.), ktéry reguluje zagadnienia zwigzane z
usuwaniem pojazdu z drogi na koszt wiasciciela. Zgodnie z pierwotnym brzmieniem tegoz przepisu
obowigzujacego od dnia 1 stycznia 2002 r., w przypadkach okreslonych w art. 130a ust. 1 i2
pojazd jest usuwany z drogi przez jednostke wyznaczong przez starostg (art. 130a ust. 5), ktéry
umieszcza sie na parkingu strzezonym, wyznaczonym przez staroste, do czasu uiszczenia optaty
za jego usuniecie i parkowanie, wysoko&¢ optat ustala rada powiatu (art. 130a ust. 6). Wydanie
pojazdu nastepuje po okazaniu dowodu uiszczenia oplaty za usunigcie | parkowanie.
Jednoczes$nie w art. 130a ust. 10 ustawodawca ustalit, Ze pojazd usunigty w trybie okreslonym w
ust. 1 lub 2 i nieodebrany przez uprawniong osobe w terminie 6 miesigcy od dnia usunigcia uznaje
sie za porzucony z zamiarem wyzbycia sig oraz przechodzi na rzecz Skarbu Parstwa z mocy
ustawy. Nastepnie Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 7 czerwca 2005 r., sygn. akt K 23/04
uznat art. 130a ust. 5 i ust. 6 za niezgodny z art. 2 i art. 22 Konstytucji RP. Zgodnie z tym wyrokiem
ww. przepis utracit moc z dniem 30 czerwca 2006 r.

Zasadniczg przestanka stwierdzenia przez Trybunat Konstytucyjny sprzecznosci powyzszej
regulacji z Konstytucja RP bylo naruszenie przez nig zasady swobody prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, ze wzgledu na brak w ustawie jakichkolwiek przestanek materialnoprawnych, ktore
determinowalyby tre$é rozstrzygnieé podejmowanych przez staroste zaréwno co do wyznaczenia
podmiotu gospodarczego, ktéry bylby uprawniony do usuwania pojazdéw z drogi w sytuacjach
opisanych w art. 130a ust. 1 i 2 ustawy - Prawo o ruchu drogowym, jak i podmiotu prowadzgcego
parking strzezony. Samo przyznanie staroécie kompetencji do podejmowania dziatan o
charakterze reglamentacyjnym, bez jednoczesnego doprecyzowania merytorycznych przestanek
jej realizacji nie moze by¢ uznane za speiniajgce konstytucyjny wymog ustawowej podstawy
ograniczenia. Brak materialnych przestanek wykonywania przez staroste kompetencji okreslonych
w art. 130a ust. 5 i 6 prawa o ruchu drogowym skutkuje niemoznoscig precyzyjnego okreslenia
charakteru, jak i tresci wprowadzanego ograniczenia. W uzasadnieniu orzeczenia Trybunat
Konstytucyjny wskazal, ze inng okolicznoscig budzacg watpliwosci z punktu widzenia art. 2
Konstytugji jest niejasno$¢ co do charakteru prawnego stosunkow pomigdzy starostg a podmiotem
wyznaczonym do wykonywania czynnosci okreslonych w art. 130a ust. 5 i 6 ustawy oraz migdzy
wiascicielem pojazdu, a tym podmiotem.

W zwigzku z powyzszym wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego doszio z dniem 19
pazdziernika 2006 r. do nowelizacji art. 130a ustawy - Prawo o ruchu drogowym, ktdry otrzymat
brzmienie:

- ust. 5a W przypadkach okreslonych w ust. 1 i 2 pojazd jest usuwany z drogi przez jednostke
wyznaczong przez staroste,

- ust. 5b Starosta, wyznaczajac jednostke do usuwania pojazdow, kieruje sie przestankami
zachowania rzetelno$ci oraz zapewnienia najwyzszej jakosci $wiadczonych ustug, a w
szczegolnosci bierze pod uwage:

1) standard wyposazenia | oznakowania pojazdu przeznaczonego do usuwania lub



przemieszczania pojazdow,

2) liczbe i rodzaj pojazdow przystosowanych do usuwania lub przemieszczania pojazdow,
stosownie do wielkoéci obszaru $wiadczonych ustug;

3) deklarowany czas przybycia na miejsce zdarzenia;

4) zobowigzanie jednostki do realizacji kazdego zlecenia usuniecia pojazdu z drogi;

5) opinie wiasciwego miejscowo komendanta powiatowego Policji w zakresie dotychczasowego
przebiegu ewentualnej wspotpracy jednostki z Policja;

6) konieczno$¢ zachowania warunkéw konkurencij;

7) proponowang cene ustugi.

- ust. 5¢c Pojazd usuniety z drogi, w przypadkach okreslonych w ust. 1 i 2, umieszcza sig na
wyznaczonym przez staroste parkingu strzezonym do czasu uiszczenia oplaty za jego usunigcie i
parkowanie;

- ust. 5d Starosta, wyznaczajgc jednostke do prowadzenia parkingu strzezonego, kieruje sie
przestankami rzetelnoéci oraz zapewnienia najwyzszej jakosci $wiadczonych usiug, a w
szczegolnosci bierze pod uwage:

1) standard wyposazenia parkingu strzezonego, a zwiaszcza rodzaj ogrodzenia, oswietlenie i
monitoring;

2) liczbe miejsc do parkowania pojazdow;

3) proponowany rodzaj zabezpieczenia pojazdow;

4) warunki utrzymywania pojazdow, a zwlaszcza pojazdéw z uszkodzeniami powypadkowymi;

5) miejsce potozenia parkingu;

6) opinie wiasciwego miejscowo komendanta powiatowego Policji w zakresie dotychczasowego
przebiegu ewentualnej wspdlpracy jednostki z Policja;

7) zobowigzanie jednostki do realizacji kazdego zlecenia umieszczenia pojazdu na parkingu
strzezonym;

8) koniecznos¢ zachowania warunkéw konkurencii;

9) proponowang cene ustugi,

- ust. 5e Wyznaczenie jednostki usuwajgcej pojazd oraz prowadzacej parking strzezony, na ktorym
umieszcza sie usuniety pojazd, nastepuje poprzez wybor najkorzystniejszej oferty z
uwzglednieniem warunkéw okreslonych w ust. 5b i 5d. Wyznaczenie nastepuje na czas okreslony,
nie diuzszy niz 3 lata. Starosta moze wyznaczy¢ wigcej niz jedna jednostke;

- ust. 6 Wysokos¢ optat, o ktérych mowa w ust. 5c, ustala rada powiatu;

- ust. 7 Wydanie pojazdu nastepuje po okazaniu dowodu uiszczenia optaty, 0 ktérej mowa w ust. 6.

Nastepnie wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 3 czerwca 2008 r., sygn. akt P 4/06,
art. 130a ust. 10 ustawy - Prawo o ruchu drogowym w zakresie, w jakim dopuszcza odjecie prawa
wiasnosci pojazdu bez prawomocnego orzeczenia sgdu, zostat uznany za niezgodny z art. 46, art.
21 ust. 1, art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 oraz z art. 64 ust. 3 Konstytucji RP. Zgodnie z tym
wyrokiem art. 130a ust. 10 utracit moc z dniem 12 czerwca 2009 .

Skutkiem ww. wyroku byta kolejna nowelizacja art. 130a ustawy - Prawo o ruchu drogowym
ustawa z dnia 22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr 152, poz. 1018). Ustawa ta dokonata szeregu zmian w art. 130a ustawy
- Prawo o ruchu drogowym, ktére weszly w zycie w réznych terminach.

7 dniem 4 wrzeénia 2010 r. weszla w zycie zmiana art. 130a ust. 10 ustawy - Prawo o ruchu
drogowym, zgodnie z ktorg starosta w stosunku do pojazdu usunietego z drogi, w przypadkach
okreglonych w ust. 1 lub 2, wystepuje do sgdu z wnioskiem o orzeczenie jego przepadku na rzecz
powiatu, jezeli prawidiowo powiadomiony wiasciciel lub osoba uprawniona nie odebrata pojazdu w
terminie 3 miesiecy od dnia jego usuniecia. W tej samej dacie weszly w zycie dodane do art. 130a
ust. 10a do 10!, stanowigce miedzy innymi, ze jednostka prowadzaca parking strzezony, w
przypadku nieodebrania pojazdu z parkingu w terminie okreslonym w ust. 10, powiadamia o tym
fakcie wiaéciwego miejscowo staroste oraz podmiot, ktéry wydat dyspozycje usuniecia pojazdu nie
p6zniej niz trzeciego dnia od dnia uplywu tego terminu (ust. 10g) oraz, ze koszty zwigzane z
usuwaniem, przechowywaniem, oszacowaniem, sprzedazg lub zniszczeniem pojazdu powstate od
momentu wydania dyspozycji jego usunigcia do zakoriczenia postepowania ponosi osoba bgdaca
wiascicielem tego pojazdu w dniu wydania dyspozyciji usunigcia pojazdu.



Z dniem 21 sierpnia 2011 r. zostaly uchylone art. 130a ust. 5a, 5b, 5d i 5e upowazniajgce
staroste do wladczego wyznaczania jednostki organizacyjnej upowaznionej do usuwania pojazdow
z drogi oraz prowadzenia parkingu strzezonego i ustalajgce kryteria jakimi winien sie kierowac
starosta przy wyznaczaniu jednostki do usuwania pojazdéw z drogi oraz prowadzenia parkingu
strzezonego. W to miejsce zostal wprowadzony art. 130a ust. 5f ustawy - Prawo o ruchu
drogowym, zgodnie z ktérym usuwanie pojazdéw oraz prowadzenie parkingu strzezonego dla
pojazdéw usunietych w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 lub 2, nalezy do zadar wiasnych
powiatu, za$ starosta realizuje te zadania przy pomocy powiatowych jednostek organizacyjnych
lub powierza ich wykonywanie zgodnie z przepisami o zaméwieniach publicznych. Powierzenie
wykonywania tego rodzaju zadan zgodnie z przepisami o zamowieniach publicznych oznacza
koniecznoéé przeprowadzenia odpowiedniej procedury zmierzajacej do wylonienia podmiotu
zewnetrznego, ktory bedzie je realizowat, a nastgpnie zawarcie z nim umowy cywilnej. Takze z
dniem 21 sierpnia 2011 r. weszla w zycie zmiana art. 130a ust. 6, ktory stanowit dotad, ze
wysoko$é optat, o ktérych mowa w ust. 5¢, ustala rada powiatu, zas po nowelizacji wskazywat, ze
rada powiatu, biorgc pod uwage koniecznos¢ sprawnej realizacji zadar, o ktérych mowa w ust. 1 i
2, oraz koszty usuwania i przechowywania pojazdéw na obszarze danego powiatu, ustala
corocznie, w drodze uchwaty, wysokosé optat, o ktérych mowa w ust. 5c, oraz wysokos¢ kosztow,
o ktérych mowa w ust. 2a. Nowg regulacje uzupetnialy zapisy zawarte w dodanych ust. 6a do 6e,
ustanawiajgce maksymalng dopuszczalng wysokos¢ optat oraz zasady ich waloryzacji oraz
wskazanie, ze optaty te stanowig dochéd wiasny powiatu (ust. 6e).

W swietle przytoczonych wyzej regulacji oraz ich zmian w czasie nalezy dokonac oceny
charakteru stosunkéw prawnych, ktére powstajg w nastepstwie usuniecia pojazdu z drogi w trybie
przewidzianym w art. 130a ust. 4 ustawy - Prawo o ruchu drogowym i umieszczenia go na
parkingu strzezonym do czasu uiszczenia oplaty za jego usunigcie i parkowanie, wzglednie
usuniecia go z parkingu w przypadku orzeczenia przepadku na rzecz powiatu.

W nastepstwie usuniecia pojazdu z drogi dochodzi kazdorazowo do zaistnienia kilku
wzajemnie ze sobg powigzanych stosunkow prawnych w relacjach:

- wlasciciel pojazdu — organ do ktérego zadan nalezy usuwanie pojazdéw i prowadzenie parkingu,
- wlasciciel pojazdu — podmiot faktycznie usuwajgcy pojazdy i prowadzgcy parking strzezony oraz,
- podmiot dokonujgcy usuniecia pojazdu i prowadzacy parking — organ administracji publiczne;j.

W relacji: podmiot faktycznie usuwajacy pojazdy z drogi i prowadzgcy parking strzezony —
organ administracji, do zadan ktérego nalezy realizacja tych zadan, nie znajda zastosowania
regulacje dotyczace ustalenia opfat obcigzajacych wiasciciela pojazdu o jakich mowa w art. 130a
ustawy - Prawo o ruchu drogowym, co obejmuje zaréwno decyzyjny tryb ustalania tych opiat, jak i
wysokosci optat ustalanych przez rade powiatu na podstawie art. 130a ust. 6 ustawy - Prawo o
ruchu drogowym (wyrok 7 sedziéw NSA z dnia 13 kwietnia 2015 r., sygn. akt | OPS 4/14).

Odnosnie stosunku prawnego pomiedzy podmiotem prowadzgcym parking, a organem
administracji publicznej w orzecznictwie sadéw administracyjnych utrwalit si¢ natomiast poglad, iz
stosunek ten jest stosunkiem administracyjnym, powstatym na skutek wiadczych dziatari organow
administracji, wykonywanych przy pomocy podmiotéw spoza administracii publicznej, ktorymi sa
jednostki wyznaczone do usuniecia pojazdéw z drogi lub prowadzenia parkingow dla takich
pojazdéw. Stanowisko takie byto trafne do czasu wejscia w zycie w dniu 21 sierpnia 2011 r.
nowelizagji art. 130a, poniewaz wskazanie podmiotu faktycznie realizujgcego zadania z zakresu
usuwania pojazdéw z drogi i ich przechowywania miato charakter jednostronnego wiadczego
rozstrzygniecia organu administracji publicznej, ktéry wyznaczat jednostke do usuwania pojazdow
oraz do ich przechowywania. Wobec administracyjnoprawnego charakteru stosunku prawnego
taczacego wyznaczong jednostke usuwajaca i przechowujacag pojazdy z organem, przy ustalaniu
kwoty wynagrodzenia za sprawowany dozér nie wigzaly organu postanowienia z ewentualnie
zawartej z podmiotem wyznaczonym umowy, poniewaz zawieranie tego rodzaju uméw, wzglednie
porozumien w Gwczesnie obowigzujacym stanie prawnym pozbawione bylo podstawy prawnej,
zaden przepis prawa powszechnie obowigzujgcego nie upowazniat organu | podmiotu
wyznaczonego do regulowania tresci taczgcego je stosunku administracyjnoprawnego.

Woprowadzenie z dniem 21 sierpnia 2011 r. zmiany polegajacej na rezygnacji z wyznaczania
przez staroste podmiotu upowaznionego do usuwania pojazdéw i prowadzenia parkingu



strzezonego i zastapienie wtadczej formy wylaniania wykonawcy tych czynnosci powierzeniem ich
wykonywania zgodnie z przepisami o zaméwieniach publicznych zasadniczo zmienito charakter
stosunku prawnego tgczacego organ reprezentujgcy powiat i podmiot, ktoremu powierzono
usuwanie pojazdéw i prowadzenie parkingi strzezonego. Zastapienie administracyjnoprawnego
stosunku taczacego staroste z podmiotem dokonujgcym usuwania pojazdow i prowadzgacym
parking strzezony, stosunkiem cywilnoprawnym, nie ma jakiegokolwiek wptywu na charakter relacji
laczacej] wilasciciela pojazdu z organem administracji, ktora zachowuje cechy stosunku
administracyjnioprawnego. Poprzez wskazang wyzej nowelizacje art. 130a ustawy Prawo o ruchu
drogowym, ktora weszta w zycie z dniem 21 sierpnia 2011 r. ustawodawca wprost wylgczyt
stosowanie w stosunku do kosztéw usuniecia i przechowywania pojazdow oraz wynagrodzenia
podmiotu, ktérym zadania te starosta powierzyt w trybie przepiséw o zamodwieniach publicznych,
stosowanie rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciggniecia
stosowania przepiséw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2011 r. Nr
46, poz. 237 ze zm.), a podmiotem wtasciwym do rozpoznawania sporéw wyniklych pomigdzy
reprezentowanym przez staroste powiatem, a podmiotem, ktéremu powierzono wykonywanie tych
zadan w trybie przepiséw o zaméwieniach publicznych jest sad powszechny.

Przepis art. 130a ustawy - Prawo o ruchu drogowym przed nowelizacja, ani po nowelizacji
nie zawiera norm, ktére okre$lalyby prawa i obowiazki w zakresie wynagrodzenia jednostki
wyznaczonej do usuwania pojazdéw i prowadzenia parkingu strzezonego.

W éwietle powyzszych zmian art. 130a ustawy - Prawo o ruchu drogowym nalezy wyodrebnic
trzy okresy zwigzane z ponoszeniem przez organy wiadzy publiczne] kosztow zleconego innym
podmiotom usuwania pojazdéw z drogi i nastgpnie przechowywania tych pojazdéw na parkingach
strzezonych:

- do dnia 4 wrzesnia 2010 r. o kosztach usuniecia i przechowywania pojazdéw orzeka i ponosi
Skarb Pansiwa z zastosowaniem przepisow ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji,

- od dnia 4 wrzeénia 2010 r. do dnia powierzenia wykonywania tych zadan w trybie przepisow o
zamoéwieniach publicznych o kosztach usuniecia i przechowywania pojazdéw orzeka i ponosi
starosta z zastosowaniem rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie
rozciagniecia stosowania przepiséw ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji,

- od dnia powierzenia wykonywania tych zadan w trybie przepiséw o zaméwieniach publicznych o
kosztach usuniecia i przechowywania pojazdow orzeka i ponosi starosta, w zwigzku z art. 836 k.c.
i ustaleniami umowy.

Przyznanie wynagrodzenia i zwrot koniecznych wydatkéw nastgpuje w stosunku do realiow
konkretnego przypadku, a wiec kwota ta jest uzalezniona od okolicznosci dotyczacych
konkretnego dozorcy i pojazdu. Wydatki musza byé konieczne ze wzgledu na cel i warunki
wykonywanego dozoru. Ustalona nalezno$¢ winna odpowiadaé rzeczywistym i wykazanym
wydatkom poniesionym przez podmiot wykonujgcy dozér na wykonywanie dozoru. Zgodnie z art.
102 § 2 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji organ egzekucyjny przyzna, na
zadanie dozorcy, zwrot koniecznych wydatkéw zwiazanych z wykonywaniem dozoru oraz
wynagrodzenie za dozér. Z tresci powyzszego przepisu wynika, iz przyznanie podmiotowi
przechowujgcemu pojazd zaréwno zwrotu poniesionych wydatkow, jak i wynagrodzenia za dozor
moze sie odbyé wylacznie na wniosek dozorcy, przy czym to dozorca winien wykazac i
udokumentowaé wysokosé poniesionych kosztéw. Z faktu, iz przepisy rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciggniecia stosowania przepisow ustawy o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji odsytajg jedynie do stosowania przepiséw dziatu |l
rozdzialu 6 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz do odpowiedniego
stosowania przepisow art. 100-103 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji wynika,
iz odestanie to nie obejmuje art. 18 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, co
oznacza, ze w postepowaniu tym nie znajdujg zastosowania przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego, w tym w szczegdlnoéci dziatania organu z urzedu oraz regulujgce zasady
postepowania dowodowego. Jezeli dozorca domaga sig przyznania mu zwrotu kosztow dozoru, to
wylacznie na nim cigzy obowiazek wykazania zaréwno wysokosci tych kosztow jak i wykazania, iz
koszty te miaty charakter konieczny.



W trakcie spotkania wiadz miasta z wiascicielami parkingéw wiasciciele wnioskowali o
mozliwie szybki odbiér (likwidacje) przechowywanych pojazdéw. Do chwili obecnej zlecono odbiér
9 pojazdéw przez stacjg demontazu pojazdéw, ktorych przepadek na rzecz miasta orzekt Sad
Rejonowy w tomzy i biegly skarbowy zakwalifikowat do przekazania zakfadowi zajmujgcemu sig

recyklingiem pojazdow.
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Sporzadzit:




MikISEie FRALOSIEBIORSTWO Lomza, dnia 19.06.2017

WODOCIAGOW | KANALIZACTT
Spotka z 0.0

18-400 LOMZA ul. Zjazd 23

tel. (86) 216-62-77 fax 216-28-13

R-4501112258 MIP 718-10-09-763

Szanowny Pan
Mariusz Chrzanowski
Prezydent Miasta Lomzy

W odpowiedzi na interpelacj¢ Radnego Andrzeja Wojtkowskiego ziozona podczas XL
zwyczajnej sesji Rady Miejskiej Lomzy, ktéra odbyla sig dnia 31.05.2017 roku o nastepujacej
tresci:

,Odnoszac sig do kwestii MPWiK zwrécit uwage, ze na poprzedniej sesji obecny byt Prezes
MPWiK i mowit o czlonku zarzadu, ktéry w chwili obecnej zostal prokurentem i jest jednym
z wielu prokurentow. Prosi wigc 0 odpowied? ilu jest prokurentow w MPWiK i jakie
czynnoéci jako prokurenci tam wykonuja”.

Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji Sp. 2 0.0. W Lomzy informuje, ze
prokura udzielona jest dla:
1. Pana Andrzeja Skrodzkiego — Kierownika Dziatu Ksiggowosci,
2. Pana Zbigniewa Jerzego Sasinowskiego — Pelnomocnika Zarzadu ds.
Administracyjnych,
3. Pana Wojciecha Maciebocha — Kierownika Dziatu Ekonomicznego i Kadr.

Jednoczeénie Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociagow i Kanalizacji Sp. 2 0.0. W
Lomzy informuje, ze skiad i liczba Prokurentéw Spoiki zamieszczona jest W Biuletynie
Informacji Publicznej Spotki a obowiazki i uprawnienia okresla Kodeks Spétek Handlowych
oraz Kodeks Cywilny.

Prezé ‘Zapg&&:
9/

MPWiK
e
>am
A



