Protokét nr 36/18
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 22 lutego 2018 r.

Na ogolng liczbe 13 cztonkow w posiedzeniu uczestniczyto 11, zgodnie z listg
obecnosci.

W posiedzeniu nie uczestniczyli radni:

1. Marianna Joskowiak
2. tukasz Kacprowski

Przebieg posiedzenia:

Posiedzenie Komisji otworzyta i obradom przewodniczyta Pani Elzbieta
Rabczynska - Przewodniczgca Komisji. Przedstawita nastepnie proponowany
porzadek posiedzenia.

Komisja nie zgtosita uwag i przyjeta nastepujacy porzadek.

1. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

2. Rozpatrzenie skargi na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta.

3. Ocena realizacji uchwat podjetych przez Rade w IV kwartale 2017 r.
4. Sprawy rézne.

Ad. 1

Przewodniczgca poprosita o uwagi do Protokotu Nr 35/18.
Cztonkowie Komisji nie zgtosili uwag do Protokotu i przyjeli go.

Ad. 2

Przewodniczgca wprowadzajgc do tematu zwrécita uwage, ze skarge
przekazata do rozpatrzenia Komisji Rada. Radni otrzymali tres¢ skargi jak rowniez
stosowne materialy wyjasniajgce. Nastepnie przyblizyta czionkom Komisji
chronologicznie przebieg korespondencji w sprawie. Poprosita réwniez skarzgcego o
uzupetnienie skargi.

Skarzacy uzupetniajgc skarge przyblizyt sytuacje, do jakich dochodzito w
tamtym rejonie. Podkreslit, ze czesto sg sytuacje, gdzie stojg samochody, inne jada,
a idgce do szkoty dzieci nie majg sie gdzie podzia¢ i wchodzg miedzy stojgce
samochody. Inng sytuacja jest, gdy dzieci idg $rodkiem, jadgce samochody chcac je
omingC trgbig. Przedstawit jeszcze wiele podobnych sytuacji, ktére utrudniajg mu
zycie, podkreslajgc, ze niszczony jest zywoptot, szczegodlnie zimg. Jego zdaniem ruch
z ul. Pana Tadeusza powinien zostac skierowany w ul. Konrada Wallenroda, ktora jest
ulicg szerokg z chodnikami. Odnoszgc sie do kwestii wypadkéw poinformowat, ze sam
zostat potrgcony, ale nie zgtaszat na policje.

Radna Hanka Gatgzka zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzita, ze zna ten
odcinek drogi i jest to do$¢ krotki odcinek i sg tam wprowadzone bardzo duze
ograniczenia, a samochody poruszajg sie w obie strony.



Radny Witold Chludzinski zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzit, ze doktadnie
przeanalizowat dokumenty i uwaza, ze skarzgcy nie do konca mowi prawde, poniewaz
skarzgcemu najbardziej chodzi o spaliny. Zauwazyt, Zze na tym odcinku nie stwierdzono
wypadku, a jest to typowa droga dojazdowa do osiedla mieszkaniowego. Rozumie, ze
ruch przeszkadza skarzgcemu, ktory akurat tam mieszka, ale w miescie jest duzo
takich sytuacji, gdzie obok znajdujg sie ruchliwe ulice. Podkreslit, ze zgadza sie, ze
jest to ucigzliwe.

Andrzej Karwowski — Naczelnik WGKiOS odnoszac sie do skargi podkreslit,
ze nie ma tu sytuacji z naruszeniem przez Prezydenta prawa, ale z sytuacjg, kiedy
osoba skfadajgca wniosek do Urzedu otrzymuje za kazdym razem odpowiedz, z tym,
ze jest to odpowiedz niezadawalajgca jg. Uwaza, ze jego zdaniem brak jest podstaw
do ztozenia skargi. Wracajgc do kwestii ulicy zauwazyt, ze jest to droga publiczna,
nawierzchnia jest dobra, ulica jest oznakowana jako strefa zamieszkania, a wiec
dopuszczalna predkos$¢ wynosi 20 km/h, a piesi majg bezwzgledne pierwszenstwo i
mogqg poruszac sie ulicg, nie ustepujgc miejsca. Dodal, ze po stronie nieruchomosci
skarzgcego pobocze jest o szerokosci 1m — 1,10 m, nastepnie zaprezentowat wyglad
tej ulicy, wskazujgc na zywoptot przy posesji skarzgcego i podkreslajgc, ze na okres
zimy skarzgcy ustawit tam jeszcze siatke i z tego wynika problem, poniewaz pieszy
nawet jezeli by chciat ustgpi¢ miejsca dla samochodu, to nie ma gdzie zejs¢. Podkresilit,
ze ta czes¢ zywoptotu, ktora znajduje sie w pasie drogowym, powinna znikng¢,
poniewaz stwarza dodatkowe zagrozenie. Dodat, ze analizowali mozliwosci
umieszczenia progu zwalniajgcego, ale Rozporzgdzenie moéwi, ze prog zwalniajgcy nie
moze byC¢ umieszczony blizej niz 40 m od skrzyzowania, a ulica ma dtugos¢ 76 m.
Ponadto w tomzy progi zwalniajgce sg montowane w sytuacji, gdy wszyscy wtasciciel
pod tym podpiszg sie, poniewaz byto bardzo duzo sytuacji, gdzie po rozpoczeciu
montazu musieli zrezygnowac, a koszty byty juz poniesione. Chcgc wiec unikac takich
sytuacji wymagana jest zgoda wszystkich wtascicieli przylegtych posesji. Dodat, ze ,na
site” prég moze zostaé tam umieszczony po srodku odcinka, nie bedzie to jednak przy
posesji skarzgcego, ale dalej. Zwrdcit nastepnie uwage, ze wysoki zywoptot ogranicza
widocznos¢, prosi wiec skarzgcego o usuniecie czesci zywoptotu, ktora znajduje sie w
pasie drogowym i poki skarzgcy tego nie zrobi, nie widzi sensu dziatan ze strony
Urzedu. Zauwazyt ponadto, ze wprowadzenie ruchu jednokierunkowego, réwniez nie
rozwigze problemu. Dodat, ze rozmawiat z Naczelnikiem Wydziatu Ruchu Drogowego
Policji, ktory stwierdzit, ze nie widzi tam problemu. Podkreslit, ze jako Urzad wiedza,
co robig, a w tym przypadku chodzi o droge publiczng, dziatania muszg wiec takie, jak
w przypadku drogi publicznej i zastosowane tam rozwigzanie jest sensowne i prawdg
jest, ze niektdrzy kierowcy nie przestrzegajg przepisOw poruszania sie w strefie
zamieszkania i nie zmieni tego wprowadzenie ruchu jednokierunkowego.

Radny Witold Chludzinski zabierajgc gtos stwierdzit, ze nie zgadza sie ze
stwierdzeniem Naczelnika, iz pieszy moze iS¢ i nie ustgpi¢ miejsca. Zauwazyt, ze jak
dzieci bedg szty do szkoty ulica i nie ustepowaty miejsca samochodom, to zaczng sie
klaksony, a to bedzie réwniez ucigzliwe i dopiero mieszkancy zaczng narzekaé. Dodat,
ze przepisy sg dla tego, co nic nie chce robic¢, a tutaj jest problem i trzeba cos zrobi¢,
aby go rozwigzac i ulzy¢ mieszkahcom.



Andrzej Karwowski — Naczelnik WGKiIOS odnoszgc sie do wypowiedzi
radnego podkreslit, ze takie sg zasady w strefie zamieszkania, a to ze uzytkownicy
drogi wzajemnie sobie ustepujg wynika z zasad wspotzycia spotecznego i tak sie
dzieje.

Radna Hanka Gatgzka odnoszac sie do stwierdzenia Naczelnika, ze w pasie
drogowym jest zywoptot, prosi o wyjasnienie, czy znajduje sie on tylko przy posesji
skarzgcego. Zauwazyta ponadto, ze droga ta dalej nie jest szersza.

Skarzacy zabierajgc gtos potwierdzit, ze by¢ moze sadzgc zywoptot zajgt 30
cm pasa drogowego.

Naczelnik WGKiOS odnoszac sie do wypowiedzi skarzgcego zwrécit uwage,
ze zywoptotem zajat on 0,5 metra, ponadto w chwili obecnej postawit siatke, czym zajat
kolejne 20-30 cm i w chwili obecnej w ogdle nie ma gdzie zejsc.

Radna Hanka Gatgzka kontynuujgc wypowiedz poddata pod rozwage, ze nie
wybudowac tam przejscia dla pieszych.

Naczelnik WGKiIOS odpowiadajgc stwierdzit, ze w strefie zamieszkania w
zasadzie nie robi sie chodnikdw, natomiast pobocze przydatoby sie w sytuacji, gdy
pieszy chce ustgpi¢ pojazdom. Dodat, ze w planie miejscowym jest zapis, ze zaktada
sie przeksztatcenie ciggu w droge dojazdowg poprzez jego poszerzenie w kierunku ul. Al
Legionéw o szerokos¢ drogi publicznej, nie wie jednak, kiedy to sie stanie.

Radna Wanda Mezynska zabierajgc gtos w dyskusji zwrécita uwage, ze
protestujg dwie rodziny, prosi wiec o informacje ilu mieszkancéw mieszka przy tej ulicy.
Dodata, ze réwniez pozostate rodziny powinny wypowiedzie¢ sie w tej kwestii.

Radny Jan Olszewski zabierajgc gtos w dyskusiji stwierdzit, ze czesto chodzi
tamtedy i nie widzi problemu, aby nie ustgpic, jak jedzie samochdd i rzadko zdarza sie,
zeby mijaty sie dwa samochody. Uwaza wiec, ze wszystko zalezy od kultury
korzystania zaréwno przez kierowcéw, jak i pieszych. Podkreslit, ze jest to droga
dwukierunkowa i zasadna jest obecna konfiguracja ruchu, jedynie powinni by¢
wyrozumiali piesi wobec kierowcow, a kierowcy wobec pieszych. Zwracajgc sie do
Naczelnika poprosit 0 wyjasnienie, czy zostata zwrécona uwaga skarzgcemu, jezeli
bowiem zajat pas drogowy, to grozg za to okreslone kary. Podkreslit, ze nie wyobraza
sobie, ze jest zarzadca drogi i nie widzi, ze ktos wchodzi w pas drogowy, a wigze sie
to z duzymi optatami, miasto wiec z tego skorzysta. Ponadto jest obowigzek zarzgdcy
drogi spowodowac, aby zywoptot z pasa drogowego zniknat.

Naczelnik WGKiOS odpowiadajac stwierdzit, ze nie jest to takie proste,
ponadto za nasadzenia w pasie drogowym trudno naliczy¢ optaty, ale mozna
probowac. Dodat, ze z tego zywoptotu moze wynikaC pewne zagrozenie, ze nie ma
gdzie ustgpi¢ miejsca pojazdowi. Odnoszac sie do kwestii usuniecia zywoptotu
stwierdzit, ze jego zdaniem nalezy rozmawiac i w tym przypadku liczy na zrozumienie
problemu przez skarzgcego i usuniecie czesci zywopfotu.

Radny Witold Chludzinski odnoszgc sie do uwagi Naczelnika dotyczgcego
m.p.z.p. zwrocit uwage, ze plan byt uchwalany niedawno, bo 12-15 lat temu. Dodat, ze
skarzgcemu chodzi przede wszystkim o spaliny i radni to rozumieja.

Skarzgcy zabierajgc gltos stwierdzit, ze oprécz spalin, chodzi réwniez o
bezpieczenstwo pieszych, dzieci idgcych do szkoty. Podkreslit, ze nawet jak zlikwiduje
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kawatek zywoptotu, to nie rozwigze to problemu. Dodat, Ze nie jest zainteresowany
progiem zwalniajgcym, prosi jednak o wprowadzenie ruchu jednokierunkowego.

Naczelnik WGKIOS odpowiadajgc  skarzgcemu stwierdzit, ze ma on
obowigzek usung¢ zywoptot, dzieki temu pieszy bedzie miat gdzie zejS¢, aby ustgpi¢
miejsca pojazdowi.

Radny Dariusz Domasiewicz zabierajgc gtos w dyskusiji zwrdcit uwage, ze nic
nie wynika z toczgcej sie dyskusji. Dodat, ze rozwigzaniem bytoby wybudowanie
chodnika, wprowadzenie ruchu jednokierunkowego, aby zadowoli¢ skarzgcego
musiatoby by¢ w strone Lidla. Podkreslit, Ze rozumie, iz skarzgcy mieszkajgc przy ulicy
chciatby mie¢ komfort takiego mieszkania, jak mieszka w spokojnym rejonie, ale on
rowniez mieszka na dziatce u zbiegu ulic, a wiec obaj maja tak, a nie inaczej
usytuowane dziatki nalezy z tym sie pogodzic.

Naczelnik WGKiOS odpowiadajgc stwierdzit, ze nie ma gdzie wybudowaé
chodnika, pobocze ma bowiem szerokos¢ 1-1,10 metra, a chodnik przylegajgcy do
jezdni powinien mie¢ 1,25 m a dopuszczalne sg tylko miejscowe zwezenia. Jezeli
bedzie to chodnik o szerokosci 1 metra, wowczas problemem zainteresuje sie nadzoér
budowlany.

Radny Stanistaw Oszkinis odnoszac sie do uwagi Naczelnika o poszerzeniu
jezdni w kierunku Al. Legiondw zauwazyt, ze sg to tereny prywatne, a wiec szans nie
ma.

Przewodniczgca zauwazyta, ze Komisja ma zajgc stanowisko, czy skarga jest
zasadna, czy nie, jezeli zas chodzi o inne dziatania, to nie bedzie o tym decydowata
Komisja. Nastepnie, w zwigzku z brakiem dalszych gtosow w dyskusji
Przewodniczgca, w oparciu o posiadane materiaty zwrocita sie do cztonkéow Komisji z
zapytaniem, kto jest za uznaniem skargi za niezasadna.

Komisja w wyniku gtosowania 4 gtosami za, przy braku przeciwnych i 7
wstrzymujgcych uznata skarge za niezasadnag.

Radny Witold Chludzinski zaproponowat, aby problem skierowac¢ do dalszego
rozpatrzenia przez stosowny wydziat.

Przewodniczgca zaproponowata, aby w stanowisku zawrze¢ zdanie, ze Komisja
zwraca sie do Prezydenta z prosbg o ponowne przeanalizowanie problemu i
rozwazenie mozliwosci jego realizacji.

Komisja w wyniku glosowania 9 gtosami za, przy braku przeciwnych i 2
wstrzymujgcych postanowita zaproponowane zdanie zawrze¢ w stanowisku.

Ad. 3

Przewodniczgca wprowadzajgc do tematu zwrdcita uwage, ze radni materiaty
otrzymali, Prezentujgc materiat zwrocita uwage na ilos¢ uchwat zrealizowanych oraz
bedgcych w realizacji biezgcej oraz wieloletniej, jak rowniez na uchwaty
niezrealizowane. Poprosita o uwagi do Informaciji o realizacji uchwat podjetych przez
Rade w IV kwartale 2017 r. oraz za caty rok 2017.

Cztonkowie Komisji nie zgtosili uwag do przedtozonej informacji i w wyniku
gtosowania 9 gtosami za, przy braku przeciwnych i 2 wstrzymujgcych pozytywnie
ocenili realizacje uchwat podjetych przez Rade w IV kwartale 2017 roku.



Ad. 4

W sprawach roznych Komisja nie zgtosita problemow.
Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.

Przewodniczgca Komis;ji

Elzbieta Rabczynska
Protokotowata:

D. Sleszynska



tomza, dnia 22 lutego 2018r.

Komisja Rewizyjna
Rady Miejskiej tomzy

BR.0012.36.2018

Rada Miejska tomzy

W zwigzku z decyzjg Rady Miejskiej Lomzy zobowigzujgcg Komisje Rewizyjng do

zbadania skargi na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta tomza, Komisja Rewizyjna, w oparciu o
uzyskane wyjasnienia ustalita:

1.

Skarzgcy otrzymat odpowiedzi na swoje wnioski i wczesniejszg skarge pismami:
WGK.721.1.79.2017.DB z dnia 14.09.2017 r., WGK.721.1.79.2.2017.DB z dnia
06.10.2017 r. (skarga WOR.1510.6.2017) oraz WGK.721.1.79.3.2017.DB z dnia
18.12.2017 r.

. W pismach wyjasniono, ze odcinek ulicy przy posesjach panstwa P.

i D. oznakowany jest jako STREFA ZAMIESZKANIA. Oznakowanie takie obowigzuje
kierowcéw do przestrzegania ograniczenia predkosci do 20km/h, parkowania
pojazdow tylko w wyznaczonych miejscach, a piesi majg prawo do korzystania z catej
szerokosci drogi i majg pierwszenstwo przed pojazdami.

. Zarzadca Drogi podchodzi z duzg rozwagg do kwestii progéw zwalniajgcych, ktorych

montaz poza odcinkowym ograniczeniem predkosci, powoduje szereg niedogodnosci.
Mieszkancy narzekajg na wzmozony hatas (hamowanie, ruszanie, podskoki pojazdéw
na progu), drgania, w okresie zimowym progi powodujg trudnosci z poprawnym
od$niezaniem i odptywem wod deszczowych, utrudniajg tez sprawny dojazd stuzb
ratowniczych.

W przypadku ulicy Konrada Wallenroda, ze wzgledu na blisko$¢ skrzyzowania z ul.
Mickiewicza oraz tukéw poziomych obowigzujgce przepisy pozwalajg na montaz progu
tylko w rejonie budynku nr 13 gdzie jego skutecznos¢ bytaby bardzo mata.

Wskazany w pismach odcinek drogi jest w dobrym stanie technicznym, prawidtowo
oznakowany, a jego funkcja zgodna jest z Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego, ktéry docelowo zaktada: ,§ 5 pkt 17 ¢) w ramach realizacji nowej
zabudowy ustugowej oraz przeksztatcen istniejgcej w terenie oznaczonym 1U*MN
Zaktada sie przeksztatcenie ciggu KX w droge dojazdowg poprzez jego poszerzenie (w
kierunku ul. Al. Legionéw) o szeroko$¢ umozliwiajgcg realizacje ciggow pieszych
(chodnikéw), jezdni szer. min 5,0 m oraz zatok parkingowych,”.

Zgodnie z pismem: WGK.721.1.79.2017.DB, wskazana zostata mozliwa zgodna z
przepisami lokalizacja progu zwalniajgcego (przy Budynku nr 13) oraz opisane
konsekwencje wprowadzenia ruchu jednokierunkowego.

Sprawa byfa na biezgco rozpatrywana, zadne z pism nie pozostato bez odpowiedzi,
skarzacy nie zgadza sie z podjetymi decyzjami.

Po ponownej analizie problemu oraz w wyniku uszczegoOtowienia zgdan przez
skarzgcego, Zarzadca Drogi widzi mozliwo$¢é wprowadzenie zakazu ruchu na odcinku
ulicy Konrada Wallenroda, stanowigcym cigg pieszo-jezdny, z dopuszczenie ruchu
lokalnego poprzez umieszczenie pod znakiem ,zakaz ruchu” tabliczki T-0: ,Nie dotyczy
dojazdu do posesji”.



9. Wprowadzenie ruchu jednokierunkowego nie spowoduje poprawy bezpieczenstwa
ruchu na tym odcinku, bo nie zmieni zachowan kierowcéw i pieszych. Spowoduje
jedynie utrudnienie dojazdu do przylegtych posesiji. Istotny w sprawie jest fakt, ze Urzad
Miejski nie ma informacji o tym, by na ulicy wydarzyt sie wypadek lub kolizja.

10. Wniosek o zamontowanie progu zwalniajgcego, ze wskazaniem wnioskowanej
lokalizacji moze byé rozpatrywany, jesli zostanie podpisany przez wiascicieli
wszystkich posesji potozonych przy tym odcinku drogi. Wymodg ten jest stawiany
z uwagi na czeste protesty mieszkancoéw, czasem nawet samych wnioskodawcow,
kierowane do Urzedu po montazu przy ich posesjach progéw zwalniajgcych. Taki
wniosek podlega nastepnie ocenie merytorycznej pod katem zgodnosci z
obowigzujgcymi przepisami dotyczacymi elementdw ograniczajgcych ruch, lokalizacja
progu opiniowana jest na Policji, a nastepnie po spetnieniu wszystkich kryteriéw
montaz progu wykonywany jest w terenie.

11. Prezydent Miasta, wnioski skarzacego rozpatrzyt i zatatwit zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami administracyjnymi i technicznymi dotyczgcymi
zarzgdzania ruchem na drogach publicznych.

12. Prosba skarzgcego nie byla sformutowana precyzyjnie. Wczesniejsze pisma
sugerowaty wniosek o wprowadzenie ruchu jednokierunkowego na catej ulicy Konrada
Wallenroda. Jednoznaczny wniosek o wprowadzenie ruchu jednokierunkowego
jedynie na odcinku ulicy, stanowigcym cigg pieszo-jezdny wynika dopiero ze skargi.

13. Komisja zwraca sie do Prezydenta z prosbg o ponowne przeanalizowanie problemu i
rozwazenie mozliwosci jego realizaciji.

Biorac powyzsze pod uwage Komisja Rewizyjna w wyniku gtosowania 4 gtosami
za, przy braku przeciwnych i 7 wstrzymujgcych uznaje skarge za niezasadng i wnosi
do Rady Miejskiej tomzy o podjecie stosownej Uchwaty.

Przewodniczgca
Komisji Rewizyjnej

Elzbieta Rabczynska



UCHWALA NR
RADY MIEJSKIEJ LOMZY
z dnia 28 lutego 2018 .

w sprawie skargi na dziatalnos¢ Prezydenta Miasta tomza

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie

gminnym (tekst jednolity z 2017 r., poz.1875, zm. poz. 2232), w zwigzku z art. 229 pkt
3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku kodeks postepowania administracyjnego (t. j.
Dz.U. z 2017 r. poz. 1257) Rada Miejska tomzy uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatalno$¢ na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta tomza
w zakresie podejmowanych dziatan oraz zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji
Rewizyjnej w sprawie zarzutow postawionych w skardze, Rada Miejska tomzy
uznaje skarge za niezasadna.

Uzasadnienie:

1.

Skarzgcy otrzymat odpowiedzi na swoje wnioski i wczesniejszg skarge pismami:
WGK.721.1.79.2017.DB z dnia 14.09.2017 r., WGK.721.1.79.2.2017.DB z dnia
06.10.2017 r. (skarga WOR.1510.6.2017) oraz WGK.721.1.79.3.2017.DB z dnia
18.12.2017r.

. W pismach wyjasniono, ze odcinek ulicy przy posesjach panstwa P.

i D. oznakowany jest jako STREFA ZAMIESZKANIA. Oznakowanie takie obowigzuje
kierowcéw do przestrzegania ograniczenia predkosci do 20km/h, parkowania
pojazddéw tylko w wyznaczonych miejscach, a piesi majg prawo do korzystania z catej
szerokosci drogi i majg pierwszenstwo przed pojazdami.

. Zarzadca Drogi podchodzi z duzg rozwagg do kwestii progéw zwalniajgcych, ktérych

montaz poza odcinkowym ograniczeniem predkos$ci, powoduje szereg niedogodnosci.
Mieszkancy narzekajg na wzmozony hatas (hamowanie, ruszanie, podskoki pojazdéw
na progu), drgania, w okresie zimowym progi powodujg trudnosci z poprawnym
od$niezaniem i odptywem wod deszczowych, utrudniajg tez sprawny dojazd stuzb
ratowniczych.

W przypadku ulicy Konrada Wallenroda, ze wzgledu na bliskos¢ skrzyzowania z ul.
Mickiewicza oraz tukéw poziomych obowigzujgce przepisy pozwalajg na montaz progu
tylko w rejonie budynku nr 13 gdzie jego skutecznos¢ bytaby bardzo mata.

Wskazany w pismach odcinek drogi jest w dobrym stanie technicznym, prawidtowo
oznakowany, a jego funkcja zgodna jest z Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego, ktory docelowo zaktada: ,§ 5 pkt 17 ¢) w ramach realizacji nowej
zabudowy usfugowej oraz przeksztatcen istniejgcej w terenie oznaczonym 1U*MN
Zaktada sie przeksztatcenie ciggu KX w droge dojazdowg poprzez jego poszerzenie (w
kierunku ul. Al. Legionéw) o szeroko$¢ umozliwiajgcg realizacje ciggow pieszych
(chodnikéw), jezdni szer. min 5,0 m oraz zatok parkingowych,”.
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. Zgodnie z pismem: WGK.721.1.79.2017.DB, wskazana zostata mozliwa zgodna z

przepisami lokalizacja progu zwalniajgcego (przy Budynku nr 13) oraz opisane
konsekwencje wprowadzenia ruchu jednokierunkowego.

Sprawa byla na biezgco rozpatrywana, zadne z pism nie pozostato bez odpowiedzi,
skarzgcy nie zgadza sie z podjetymi decyzjami.

Po ponownej analizie problemu oraz w wyniku uszczegotowienia zgdan przez
skarzgcego, Zarzagdca Drogi widzi mozliwos¢ wprowadzenie zakazu ruchu na odcinku
ulicy Konrada Wallenroda, stanowigcym cigg pieszo-jezdny, z dopuszczenie ruchu
lokalnego poprzez umieszczenie pod znakiem ,zakaz ruchu” tabliczki T-0: ,Nie dotyczy
dojazdu do posesji”.

Wprowadzenie ruchu jednokierunkowego nie spowoduje poprawy bezpieczenstwa
ruchu na tym odcinku, bo nie zmieni zachowan kierowcéw i pieszych. Spowoduje
jedynie utrudnienie dojazdu do przylegtych posesiji. Istotny w sprawie jest fakt, ze Urzad
Miejski nie ma informacji o tym, by na ulicy wydarzyt sie wypadek lub kolizja.

Whniosek o zamontowanie progu zwalniajgcego, ze wskazaniem wnioskowanej
lokalizacji moze byé rozpatrywany, jesli zostanie podpisany przez wiascicieli
wszystkich posesji potozonych przy tym odcinku drogi. Wymog ten jest stawiany
z uwagi na czeste protesty mieszkancow, czasem nawet samych wnioskodawcow,
kierowane do Urzedu po montazu przy ich posesjach progéw zwalniajgcych. Taki
wniosek podlega nastepnie ocenie merytorycznej pod katem zgodnosci z
obowigzujgcymi przepisami dotyczacymi elementdw ograniczajgcych ruch, lokalizacja
progu opiniowana jest na Policji, a nastepnie po spetnieniu wszystkich kryteriéw
montaz progu wykonywany jest w terenie.

Prezydent Miasta, wnioski skarzgcego rozpatrzyt i zatatwit zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami administracyjnymi i technicznymi dotyczgcymi
zarzgdzania ruchem na drogach publicznych.

Prosba skarzgcego nie byta sformutowana precyzyjnie. Wczedniejsze pisma
sugerowaty wniosek o wprowadzenie ruchu jednokierunkowego na catej ulicy Konrada
Wallenroda. Jednoznaczny wniosek o wprowadzenie ruchu jednokierunkowego
jedynie na odcinku ulicy, stanowigcym cigg pieszo-jezdny wynika dopiero ze skargi.

§ 2. Rada upowaznia Przewodniczgcego Rady Miejskiej Lomzy do powiadomienia
skarzgcego o sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie skarzgcym odpisu
niniejszej uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej tomzy
Wiestaw Tadeusz Grzymata



Opinia
Komisji Rewizyjnej
z dnia 23 listopada 2017 r.

w sprawie Informaciji o realizacji uchwat Rady Miejskiej podjetych w IV kwartale 2017
r. /druk nr 797/

Komisja Rewizyjna Informacje o realizacji uchwat Rady Miejskiej podjetych w
IV kwartale 2017 r. /druk nr 797/ analizowata na posiedzeniu w dniu 22 lutego 2018 r.
i po wnikliwej analizie i wystuchaniu wyjasnien przedtozony materiat zaopiniowata
pozytywnie 9 gtosami za, przy braku przeciwnych i 2 wstrzymujgcych oraz wnosi
do Wysokiej Rady o jego przyjecie.

Przewodniczgca
Komisji Rewizyjnej

Elzbieta Rabczynska
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