Protokét nr 4/15
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 9 kwietnia 2015 r.

Na ogdlng liczbe 15 czlonkébw w posiedzeniu uczestniczyto 13, zgodnie z listg
obecnosci.

W posiedzeniu nie uczestniczyty radne:
1. Wanda Mezynska
2. Edyta Sledziewska

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyty osoby zgodnie z listg obecnosci

Porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

2. Przyjecie trybu pracy nad punktem wynikajgcym z planu Kontroli ,Zapoznanie sie
z wnioskami i zaleceniami z przeprowadzonych kontroli wewnetrznych i
zewnetrznych w Urzedzie Miasta i podlegtych jednostkach za okres 2011- 2014
rok - wraz z informacjg o ich realizacji.

3. Wypracowanie stanowiska w sprawie zadania zleconego Komisji przez Rade
dotyczgcego zbadania nieprawidtowosci, ktére doprowadzity do nie powotania
spotki w odpowiednim czasie.

4. Odniesienie sie do uwag Radcy Prawnego dotyczacych Regulaminu Pracy
Komisji Rewizyjnej.

5. Przyjecie harmonogramu prac nad sprawozdaniem z realizacji budzetu za 2014
rok.

6. Sprawy rozne.

Przebieq posiedzenia:

Posiedzenie Komisji otworzyta i obradom przewodniczyta Pani Elzbieta
Rabczynska - Przewodniczaca Komisji. Przedstawita nastepnie  proponowany
porzadek posiedzenia, proponujgc zamiane kolejnosci punktu 2 z 3.

Komisja uwag nie zgtosita i przyjeta porzadek w zaproponowanym brzmieniu
jak wyze;.

Ad. 1

Przewodniczgca poprosita o uwagi do Protokotu Nr 3/15 z dnia 19 lutego
2015r.
Cztonkowie Komisji Protokot Nr 3/15 przyjeli bez uwag.



Ad. 2

Przewodniczgca wprowadzajgc do tematu przypomniata, ze punkt ten wynika
z planu pracy komisji na 2015 rok i nalezy go zrealizowac¢. Dodata, ze stosowane
materiaty Komisja otrzymata, w zwigzku z czym moze podjgc realizacje. Wyjasnita
réwniez, ze takim zagadnieniem Komisja zajmowata sie w poprzedniej kadencji i
uwaza, ze Komisja Rewizyjna powinna wiedziec, jakie byty przeprowadzone kontrole,
jakie wnioski z nich wynikaty, jakie zalecenia. Aby kontrola przebiegata sprawnie
proponuje powotanie zespotow kontrolnych i w zwigzku z tym, Zze sg 4 lata proponuje
powotfanie 4 zespotdw kontrolnych 3 — osobowych. Ponadto, aby nie drukowac
wnioskow, zalecen proponuje nawigzaC¢ wspoétprace z Kierownik Biura Audytu i na
miejscu przeanalizowa¢ materiaty, ewentualnie skserowa¢ zalecenia, aby pdzniej
sporzadzi¢ sprawozdanie z realizacji zadania. Poprosita o wypowiedzenie sie co do
propozycji.

Radny Tadeusz Zaremba zabierajgc gtos w dyskusiji stwierdzit, ze cztonkowie
komisji maja odpowiedzie¢ sobie na podstawowe pytanie, czy ma ,odfajkowac”, ze
dokonano kontroli, czy ma to zrobi¢ dobrze. Osobiscie uwaza, ze dobrze by byto, aby
wprowadzi¢ zasade, iz Komisja Rewizyjna nie jest ,figurantem”, tylko autentycznie
przeglagda dokumenty zrédtowe i robi to w zespofach kontrolnych. Dodat, ze w
zwigzku z tym, iz sg to 4 lata, to dobrym rozwigzaniem jest propozycja
Przewodniczgcej, aby byly to 4 zespoty kontrolne sktadajgce sie z 3 cztonkdéw komisiji
i kazdy zespot podjatby trud, umowit w konkretnym terminie,  dokonat analizy
protokotdw i sporzadzit krotkg notatke, ze dokonat przegladu i jezeli bedg gdzies
jakie$ zalecenia, ktére by sugerowaty, ze jako samorzad miejski, powinni zwrdci¢ na
to uwage. Dodat, ze z analizy materiatdw wynika, iz w kazdym roku byto od 15 do
ponad 20 kontrolii w granicach 20 audytéw wewnetrznych.

W toku dalszej dyskusji wytoniono 4 zespoty kontrolne w sktadzie:

| — do analizowania roku 2011 - w sktadzie: Maciej Borysewicz, Dariusz
Domasiewicz, Stanistaw Oszkinis,

Il — do analizowania roku 2012 — w skfadzie: tukasz Kacprowski, Wanda Mezynska,
Elzbieta Rabczynska,

[l — do analizowania roku 2013 — w skfadzie: Anna Godlewska, Marianna Joskowiak,
Jan Olszewski,

IV — do analizowania roku 2014 — w sktadzie: Wiestaw Grzymata, Edyta Sledziewska,
Tadeusz Zaremba.

Powyzsze sktady zespotéw kontrolnych Komisja przyjeta jednogto$nie. Nastepnie
ustalono, ze sprawozdania z przeprowadzonych kontroli, Zespoty Komisji przekazg
do 14 maja 2015 r.

Grazyna Pylinska — Audytor Wewnetrzny poinformowata, ze dokumenty sg
pouktadane rocznikami i jezeli zespoty skontaktujg sie z nig, bgdz z Panig
Tarczewska, woéwczas materiaty te dostarczg zespotowi do Biura Rady, ewentualnie
mozna je przejrze¢ w Biurze Audytu.  Dobrze by byto, aby spotkania odbywaty sie
w godzinach pracy Urzedu. Jezeli bedzie to w godzinach popotudniowych, wowczas
zostanie przekazane pracownikom Biura Rady.



Ad. 3

Wprowadzajgc do tematu zwrdcita uwage, ze realizacje tego punktu zlecita
Komisji Rada. Komisja wystgpita do Prezydenta z wnioskiem o przedtozenie
stosownych materiatow. Komisja materiat otrzymata, jest on dos¢ obszerny, dobrze
przygotowany, prosi wiec o uwagi.

Radny Maciej Borysewicz zabierajgc gtos potwierdzit, ze materiat jest
obszerny i szczegotowy, natomiast jako Komisja Rewizyjna nie posiadajg
dodatkowych uprawnien, oprécz tego, z ktdérego skorzystali jako radni na sesji
kierujgc cate postepowanie do CBA i jak wiadomo z doniesieh prasowych CBA zajeto
sie tg sprawe w sensie proceduralnym i zbadaniem, czy zachodzg w ogdle
jakiekolwiek przestanki. W zwigzku z powyzszym uwaza, ze poOki nie bedzie
ostatecznej decyzji z CBA, czy wszczyna postepowanie, czy je umarza, czy Sg
jakiekolwiek przestani, czy tez nie, Komisja nie moze wyj$¢ ponad to, co wszyscy
wiedzg, ze spoétka powinna by¢é powotana, a odpowiedzialny za to Prezydent oraz
Dyrektor MPGKIiM jako osoby gtdéwne, oraz inne osoby, ktére wiedziaty o tym, a nie
zareagowaty tez sg znane, ale od wyciggania w stosunku do nich konsekwencji jest
Prezydent, ktéry ma nadzoér nad spétka, MPGKIiM oraz wydziatami. Uwaza wiec, ze
Komisja Rewizyjna nie jest w stanie nic wiecej zrobi¢, niz to, co zrobita Rada, kierujgc
sprawe do CBA i bez rozstrzygniecia tego nic wiecej nie mozna zrobic.

Przewodniczgca zabierajgc gtos w kwestii formalnej zwrdcita uwage, ze z
tego co pamieta, to byty dwa odrebne tematy i ten, ktory zleciata Komisji Rada, na
wniosek radnego Borysewicza, dotyczy nie powotania spétki w ustawowym terminie.
Natomiast we wniosku, ktéry przedstawita Przewodniczgca Rady ten zakres nie
dotyczyt skierowania go do CBA, tamten zakres dotyczyt zarzgdzania,
gospodarowania $mieciami, natomiast jezeli chodzi o nie utworzenie spoiki, to tym
CBA nie bedzie sie zajmowato, bo to nie byto przedmiotem wniosku.

Radny Maciej Borysewicz odnoszgc sie do wypowiedzi Przewodniczgcej
zwrdcit uwage, ze w tej sprawie jedno wynika z drugiego i nie da sie nie powigzaé
zarzadzania wysypiskiem i afery Smieciowej z nie powotaniem spofki. Jeszcze raz
podkreslit, ze wszystkie fakty sg znane, nic nowego Komisja nie ustali, wiadomo, kto
nie powotat spoétki, wiadomo dlaczego i wiadomo, ze spétka zostata powotana w
ostatecznym mozliwym terminie przez obecng Rade, a nie mozna wyciggngc¢
zadnych konsekwencji zarowno w stosunku do poprzednich wtadz.

Przewodniczgca stwierdzita, ze rozumie intencje radnego i po czesci z nimi
zgadza sie, uwaza, jednak, ze komisja nie moze podchodzi¢ do sprawy, ktérg zleca
Komisji Rada w ten sposob, poniewaz jezeli na podstawie materiatu, ktéry Komisja
otrzymata, Komisja przedstawia swoj zakres kontroli i swéj projekt przeprowadzenia
kontroli w zakresie nie powotania spétki, nie moze by¢ tak, ze stwierdzi, iz spotka nie
powstata i wszystko jest w porzadku. Jej zdanie nie jest w porzgdku, bo nie mozna
wszystkiego ,przypisywac” Prezydentowi, ktdrego juz nie ma, jest bowiem sztab
pracownikow w Urzedzie, jest zaktad budzetowy MPGKIiM i komisja powinna nad tym
popracowac i ,bez owijania w bawetne” powiedzieé, ze np. Pani Plona zbyt pdzno
wystgpita z wnioskiem i inicjatywg do Prezydenta w zakresie realizacji ustawy, ktéra
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obligatoryjnie powinna by¢ realizowana przez Urzad, a przeciez jako pracownik
posiada ona swoj zakres obowigzkdw i nic by sie nie stato, gdyby zaraz po wejsciu w
zycie ustawy Dyrektor Kutaga, czy tez Z-ca Dyrektora Olbrys wystgpitby z takim
problemem do Prezydenta, a jezeli taka wspoétpraca nie uktadata sie mogli
poinformowa¢ Komisje dziatajgce w Radzie. Uwaza wiec, Zze z nazwiska i imienia
Komisja powinna wymieni¢ i w sprawozdaniu napisac¢, ze dziatania byty opieszate,
zbyt pdzne, bo co to znaczy, jezeli ustawa wchodzi w zycie w styczniu 2013 roku, a
3 stycznia 2014 r. pracownik ochrony srodowiska pisze pismo i chwali sig, ze z jej
inicjatywy Prezydent Dobosz wystgpit z pismem. Pyta wiec, gdzie byta ta Pani przez
12 miesiecy, co zrobita. Dodata, ze jest daleka od przestuchania, natomiast w oparciu
o materiaty, ktére Komisja otrzymata, jej zdaniem jest to ewidentne zaniedbanie ze
strony niektorych pracownikéw.

Prezydent Mariusz Chrzanowski zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzit, ze
pierwsze z powazniejszych spotkan w Urzedzie dotyczyto sprawy nie powotania
spotki. Pozwolit sobie na nie zaprosi¢ wszystkie osoby, ktore powinny uczestniczy¢ w
procesie powotania spotki i zadat pytanie, dlaczego ta spotka nie zostata powotana i
odpowiedz, ze Prezydent i Dyrektor nie podjeli inicjatywy. Czyli nastgpito odkrecanie
tematu i ,zalanie winy” na osoby, ktérych juz nie ma. Dodat, ze poprzez ten czas,
Prezydent czegos nie powie i sam nie zainicjuje, to jest biernos¢. W momencie, gdy
pojawiajg sie kwiatki” typu, jak nie powotanie spétki, zaczyna robi¢ sie problem.
Dodat, ze jego zdaniem Przewodniczgca ma racje, poniewaz w Urzedzie sg osoby,
ktére petnig wysokie funkcje urzednicze i powinny lobbowac¢ za takimi dziataniami,
ktére powinny by¢ ewentualnie podjete. Nie wie, czy rolg komisji Rewizyjnej bytoby
ewentualne przestuchiwanie tych osob. Poniewaz on i jego zastepca Prezydent
Garlicki wielokrotnie rozmawiali z tymi osobami i gteboko zastanawiat sie, czy tych
osbéb na posiedzenie Komisji Rewizyjnej nie zaprosic, jezeli jednak radni uwazajg, ze
taka rozmowa jest potrzebna, to do tematu mozna powrdcic, chociaz podejrzewa, ze
rozmowa ta przebiegataby w ten sposoéb, Zze bytoby obcigzanie odpowiedzialnoscig
0séb, ktérych juz nie ma, czyli Prezydenta i Dyrektora MPGKIiM.

Radny Tadeusz Zaremba zabierajgc gtos zgodzit sie z wypowiedzig radnego
Borysewicza, ze sytuacji, ktéra jest Komisja nie ma wiele do zrobienia, bo nie jest
rolg Komisji rozliczanie personalne. Dodat, ze cieszy sie, iz Prezydent podnidst
problem i wskazat kierunek dziatania, a mianowicie zmuszanie pracownikow do
samodzielnego myslenia, bo przeciez w catym kraju mowi sie, ze najbezpieczniej nie
wychylac sie tylko czekaé, co powie szef. Jak szef karze, to znalez¢ pretekst aby nic
nie robi¢, bo przepisy zabraniajg. W zwigzku z tym problem rozliczenia tego
konkretnego przypadku potraktowatby, jako laboratoriom, ktére pokazuje problemy,
ktore funkcjonujg w samorzadzie. Jezeli jednak Rada zlecita Komisji to zadanie, to
nie po to, aby Komisja to odrzucita, by zajmowata sie tym Rada, ale powinna
zastanowi¢ sie, co spowodowato, ze ,wsrdd przyjacidt psy zajgca zjadty”. Podkreslit,
ze okazuje sie, ze urzednicy w caltym kraju i podobnie jest w Ratuszu, sg
,wytresowani” i dobrze wiedzg, ze wtadzy i przetozonym nie nalezy sie narazac i
sytuacja ta ,nie jest zastugg” poprzedniego Prezydenta ani wczesniejszym i
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zastanawia sie, czy tak samo nie bedzie w obecnej kadenciji. Jest wiec to problem
nie dla urzednikow, ale dla organizatora pracy, czyli Prezydenta, bgdz dyrektora
biura, aby krok po kroku przywraca¢ normalne zasady funkcjonowania
urzedniczego. Podkreslit, ze kiedys urzednik to byta misja, odpowiedzialnos¢, w dniu
dzisiejszym to tak naprawde ,dogadzacz wiadzy” aktualnemu szefowi. Zwrdcit
nastepnie uwage, czy MPGKIiM, to ma by¢ firma do zatrudniania krewnych i
znajomych ,krélika” i nie wychylania sie wiadzy, czy tez jest to firma, ktéra ma do
realizacji konkretne zadania ustawowe miasta. Podkreslit, Ze Prezydent powinien
odpowiedzie¢ sobie na pytanie jak w trybie procedowania, okreslania kompetencji
ludzi i rozliczania ich z obowigzkdéw ustawi¢ catg organizacje firmy, aby nie byto za
jakis czas, ze Prezydent Chrzanowski czegos tam nie zrobit, bo jest to
prawdopodobne w wielu sprawach, ktore w chwili obecnej sie dziejg. Bo w nattoku
réznych dziwnych rzeczy jezeli bedzie ustalony taki zwyczaj, ze tylko szef odpowiada
za wszystko, a reszta idzie na zwolnienia lekarskie, albo na urlop, to skonczy sie to
tak samo. Zwrdcit nastepnie uwage, ze jest jeszcze problem Rady, bo Rada
procedowata, sg protokoty. Podkreslit, ze radni otrzymali sterty papierow,
przegtosowali, przepracowali sie bardzo, a efekt tego jest taki, iz wszystko
~przeptywa przez palce”. Nalezy wiec odpowiedzie¢ sobie na pytanie, co to autorytet
Rady, co to znaczy rola nadzorcza Rady w stosunku do catej administraciji
wykonawczej, czy Prezydent moze sobie ,kupi¢” radnych i da¢ mu taki czy inny
,Stotek”, czy moze go zastraszy¢. Jezeli wiec Komisja ma zrobi¢ co$ porzadnego, to
nalezy bez rozgtosu zrobi¢ bilans probleméw, ktére sg i kazdy powinien
odpowiedzie¢, czy jestesmy na dobrej drodze. Zauwazyt, ze z przedstawionych
materiatdw wynika, iz radni zgtaszali problem i co - nic, bo wszyscy majg ,w nosie”
co mowig radni i aktywnos$¢ radnego zaczyna sie i konczy na przyjeciu protokotu. Z
tego, co pamieta, to zaden Prezydent nie traktowat radnych powaznie. Konczac
stwierdzit, ze bytby ostatnim, aby czepiaC sie kogokolwiek, natomiast nalezy
podkresli¢, ze wszyscy razem pracujg na taki rezultat i poki Przewodniczgcy Rady
nie bedzie miat kardynalnego zadania, ze strzeze autorytetu radnych, a nie jest
.,marionetkg” Prezydenta, to nie ma o czym mowié. Jezeli jako Komisja Rewizyjna
bedg méwic, ze to nie jest dla niej, potrzebne sg papiery, to za jakis czas wyjedzie
taki, czy inny problem. Odpowiadajgc radnemu Domasiewiczowi stwierdzit, ze
chodzi o to, aby nie by¢ spolegliwym, ale mie¢ godnosc i nie czekac i nie ustepowac
w sytuacjach kompromisu, tylko jezeli szef robi ,gtupoty” i$¢ i powiedzie¢ mu o tym w
oczy, aby sie opamietat, bo Zle sie to konczy.

Przewodniczgca zabierajgc ponownie gtos stwierdzita, Zze w jej pojeciu nie
miesci sie np. ze radca prawny nie reaguje i nie przypomina o koniecznosci podjecia
dziatan i jezeli Prezydent nie powie, nie odzywa sie. By¢é moze radca prawny
powinien zajmowac sie drobnymi sprawami, a wszystkie pozostate powinna zatatwia¢
kancelaria zewnetrzna. Dodata, ze jezeli Rada zlecita Komisji zadanie, to Komisja
powinna przynajmniej w minimalnym skrocie podac¢, dlaczego tak sie stato.
Zauwazyta, ze nie chce nikogo przestuchiwac, ale nie nalezy méwic, ze wszystko jest
w porzadku, ze jest odpowiedzialno$¢ zbiorowa i nikt za to nie odpowiada, poniewaz
ona uwaza, ze wie, kto powinien za to odpowiedzieé. Jest daleka od tego, aby
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obecny Prezydent karat te osoby, ale aby miat na uwadze, ze nie jest wcale tak, jak
kazdy z urzednikow to przedstawia i ze jest niezastgpionym dobrym pracownikiem.
Uwaza wiec, ze jezeli Komisja zrobi to, jak najlepiej umie i upubliczni swoje dziatanie
w sprawozdaniu i przedstawi Radzie, to szybko o tym dowiedzg sie pracownicy i by¢
moze zaczng pracowac inaczej. Podkreslita, ze to od pracownika powinna
wychodzi¢ inicjatywa, bo to on jest najblizej problemu. Chciataby wiec, aby Komisja
przyjeta sprawozdanie i przedstawita je Radzie.

Radny tukasz Kacprowski zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzit, ze na nic
statut, czy tez inne akty prawne, jezeli zabraknie wewnetrznej woli wspotpracy w
Radzie. Uwaza, ze nalezy zjednoczyC sie w dziataniu i iS¢ krok do przodu i pokazac,
ze cos da sie zrobi¢, jakis problem rozwigza¢, mimo zawitosci i w tym kierunku
nalezy zmierzac.

Radny Witold Chludzinski zabierajgc gtos zwrdécit uwage, ze szczegotowo na
ten temat dyskutowano na posiedzeniu Komisji Gospodarki Komunalnej, w ktérym
uczestniczyt Naczelnik Karwowski oraz Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska i
wowczas w dyskusji okazato sie, iz w 2012 roku nastgpita reorganizacja w Urzedzie i
z Wydziatu Gospodarki Komunalnej wyodrebniono Referat Ochrony Srodowiska i
wowczas Naczelnik Karwowski stwierdzit, ze jego temat sie zamknat, przeszto to na
Referat Ochrony Srodowiska, natomiast Kierownik Referatu tez do konca z tym sie
nie zgodzita i wéwczas rozwazano, aby spétkg Smieciowa zajat sie PPL, ale od tego
odstgpiono. Wéwczas zaczety ,wychodzi¢ takie kwiatki” i z pewnoscig komus
zalezato na tym, aby nie utworzy¢ spoftki, nastgpito wykupywanie gruntéw obok
wysypiska. Uwaza, ze nalezatoby sie wstrzymac i poczekaé¢, skoro Rada wystgpita z
wnioskiem do CBA.

Radny Tadeusz Zaremba odnoszgc sie do wypowiedzi radnego
Chludzinskiego zwrécit uwage, ze podczas wizyt w Biatymstoku nie pytano go czy
miat ,swojg dole” od tej drogi, ale o to co on jako radny zrobit, aby dziato sie zgodnie
z prawem. Z tego, co mowi radny Chludzinski wynika, ze ma tylko czekac i
obserwowac, bo by¢ moze samo sie rozwigze.

Radny Dariusz Domasiewicz zabierajgc gtos w dyskusji zwrdcit uwage, ze
powotanie spotki generalnie zmiescito sie w ustawowym terminie, ale generalnie
samo dziatanie nie bardzo byto legalne, ale w catej tej operacji brali udziat ludzie,
ktérzy sg zatrudniani przez Ratusz, czy tez spotki miejskie, nie mozna wiec mowic,
ze nie sg odpowiedzialni. To, co Komisja moze zrobi¢, to nawet wystgpi¢ do
Prezydenta, aby wyciggngt konsekwencje i dopiero wowczas moze nastgpié
zamknigcie tematu.

Radna Marianna Joskowiak zabierajgc gtos zwrécita uwage, ze w
poprzedniej kadencji zostata przeprowadzona przez jednego z pracownikdéw kontrola
w MPGKIiM, w protokole tym zostaty wskazane nieprawidtowos$ci i pracownik ten
zostat zwolniony.

Radny Janusz Mieczkowski zwrocit uwage, ze komisja ma wypracowac
stanowiska w sprawie zbadania przyczyn nie powotania spotki w stosownym czasie.
Z tego, co pamieta spoétka ta powinna by¢ powotana do 23 stycznia 2014 r., a zostata
powotana rok pézniej, terminy formalne zostaty wiec przekroczone o rok. Jezeli wiec
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Komisja ma przyjg¢ jakies wnioski i okresli¢ te nieprawidtowosci, to proponuje tg
odpowiedzialnos¢ ustali¢ na dwdch ptaszczyznach, pierwsza to odpowiedzialnosé
formalna, a druga to odpowiedzialno$¢ spoteczna. Jezeli chodzi o odpowiedzialnos¢
formalna, to ponosi ja Prezydent, bo to on jako organ powinien w odpowiednim
czasie powotac spotke. Jezeli natomiast chodzi o odpowiedzialnos¢ spoteczng, to z
pewnoscig winni tu sg i pracownicy, bo mogli wskazac i radni, bo mogli wskazac.
Jezeli zas chodzi o te nieprawidtowosci, to jest to lekcewazenie przepisow ustawy
przez Prezydenta, Radca Prawny rowniez mogt wskazac, ze taki obowigzek wynika z
ustawy. Podkreslit, ze wskazujgc na ten nieprawidtowosci, mozna by byto je zawrzec¢
w kilku sformutowaniach, ale rodzi sie pytanie, co zrobi¢ z tym dalej. By¢ moze
nalezatoby te nieprawidtowosci przekaza¢ Prezydentowi, aby zwracat uwage przy
dalszych dziataniach na odpowiednie traktowanie pracownikow, odpowiednie
podejscie, instruowanie ich, dawanie wiekszej swobody.

Radny Dariusz Domasiewicz zabierajgc gtos przypomniat, ze w poprzedniej
kadencji wielokrotnie radny Gfaz poruszat problem $mieci, nie byto jednak
zainteresowania zaréwno po stronie Prezydenta, jak i innych oséb, a wrecz byto
,odbijanie piteczki” i ktétnie z Prezydentem i Dyrektorem MPGKIiM.

Radny Witold Chludzinski zabierajac ponownie gtos przypomniat, ze miat
okazje pracowacC w zespole nad wprowadzeniem ustawy Smieciowej i nigdy nie byto
mowy 0 koniecznosci utworzenia spétki Smieciowej. Byta mowa o ilosciach $mieci i o
rzeczach, ktore dziejg sie na wysypisku.

Przewodniczgca odnoszgc sie do wypowiedzi radnego zauwazyta, ze to nie
ttumaczy nikogo, poniewaz nieznajomos$¢ prawa nikogo nie usprawiedliwia, ustawa
jest bowiem jawna i wszyscy powinni ustawe znac i przestrzegaé, na czele z bytym
Prezydentem. Zgodzita sie, ze jest zespdt ludzi w Ratuszu, natomiast to, ze
Prezydent nie informowat nie jest ttumaczeniem. Dodata, ze na ten temat pytanie
zadawat nie tylko radny Gtaz, ale i inni radni. Pamieta réwniez, ze radny Gtaz pytat o
powotanie spotki, niestety nie otrzymat odpowiedzi.

Prezydent Mariusz Chrzanowski zabierajgc gtos w dyskusji stwierdzit, ze nie
ulega watpliwosci, iz sg duze zaniedbania i dzieki przychylnosci Rady udato sie temu
przeciwstawi¢, spdtka bowiem zostata powotana. W chwili obecnej radni rozstrzygajg
i zastanawiajg sie nad odpowiedzialnoscig i pojawiajg sie, czy to pracownicy, czy
Prezydent, czy tez radni. Przypomniat, ze w ubiegtej kadencji on réwniez byt radnym i
réwniez o tej spofce nie styszat.  Jezeli zas chodzi o wyciggniecie konsekwencji w
stosunku do pracownikow, to jest ciggto$¢ wiadzy i Prezydent ma mozliwosc
udzielenie pracownikowi upomnienia, nagany. Chce jednak poinformowaé radnych,
ze w nastepnym tygodniu zostanie przedstawiona nowa struktura organizacyjna
Urzedu i zdecydowana wiekszo$¢ stanowisk naczelnikow i kierownikéw bedzie
podlegata weryfikacji, bedg rozpisane nowe konkursy. Dodat, ze faktem jest, iz na
niektore stanowiska jest tylko jeden kandydat, czesto ten sam od kilku lat i wowczas
nie ma zadnej alternatywy. Jego zdaniem wynika to z tego, iz duza iloS¢C 0so6b
wyemigrowata z miasta. Wracajgc do kwestii wysypiska wyjasnit, ze zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami do 15 pazdziernika wysypisko w Czartorii powinno
zosta¢ rozbudowane i gdy odwiedzali sgsiednie wysypiska, to tam juz istniejg
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kompostownie, natomiast w tomzy nie. Byt w Ministerstwie i podejmowat ten temat,
blizszych wiadomosci na ten temat na komisji merytorycznej udzieli Prezydent
Garlicki.

Przewodniczgca zaproponowata, ze przygotuje tre§¢ sprawozdanie
odnosnie tego tematu i 7 dni przed sesjg bedzie prosita Komisje o krotkie spotkanie,
aby radni zapoznali sie z materiatem i albo Komisja przyjmie go, albo wprowadzi
poprawki, albo odrzuci. Poprosita Prezydenta o odpowiedz, jakie sg skutki nie
powotania spoétki w okreslonym przez ustawe terminie.

Prezydent Mariusz Chrzanowski odpowiadajgc  wyjasnit, ze pytat o to
réowniez w Urzedzie Marszatkowskim, woéwczas odpowiedziano mu, ze jezeli nie
nastgpitoby to do 23, wéwczas juz 25 wszczeta zostataby procedura wygaszania
pozwolenia na uzytkowanie wysypiska.

Radny Witold Chludzinski zabierajgc gtos poprosit o podanie informacji, czy
zostat podpisany aneks z pozostatymi gminami. Prosi rowniez o podanie informacji,
na ile starczy obecnej kwatery.

Prezydent Mariusz Chrzanowski odpowiadajgc wyjasnit, ze aneks nie zostat
jeszcze podpisany, sg rézne rozbieznosci, by¢ moze aneks nie bedzie podpisywany.
Jezeli za$ chodzi o pytanie drugie, to nie jest w chwili obecnej w stanie na nie
odpowiedziet.

Komisja konczac dyskusje w temacie przyjeta propozycje Przewodniczgcej
W sprawie opracowania przez nig projektu sprawozdania, ktére przedstawi Komisji 7
dni przed sesj3.

Ad. 4

Przewodniczgca wprowadzajgc do tematu przypomniata, Zze na poprzednim
posiedzeniu Komisja opracowata i przyjeta regulamin pracy Komisji Rewizyjnej i
zamierzata ten regulamin przedtozy¢é Radzie celem przyjecia. Wczesniej jednak
trzeba byto przedtozy¢ go Radcy Prawnemu do zaopiniowania. W trakcie analizy
Radca zakwestionowat pewne zagadnienia, otoz twierdzi, ze Komisja nie powinna
dawa¢ Radzie pod gtosowanie regulaminu, poniewaz takiego zapisu nie ma w
Statucie Miasta. Komisja w tej sytuacji ma dwa rozwigzania, albo wystgpi¢ do Rady z
wnioskiem, o wprowadzenie zmian w Statucie, albo Komisja przyjmie go jako
wewnetrzny regulamin pracy Komisji Rewizyjnej w kadencji 2015 - 2018, natomiast w
momencie, gdy zostanie powotana Komisja Statutowa, woéwczas Komisja Rewizyjna
zwroci sie z wnioskiem do tej komisji o wprowadzenie tego do Statutu.

Komisja propozycje Przewodniczgcej, aby przyja¢ wewnetrzny regulamin
pracy Komisji Rewizyjnej w kadencji 2015 — 2018 z poprawkami Radcy przyjeta
jednogtosnie 13 gtosami za.

Ad. 5

Przewodniczgca wprowadzajgc do tematu zaproponowata nastepujgcy
harmonogram pracy nad absolutorium:



- do 30 kwietnia - opinie Komisji merytorycznych,
-14 maja posiedzenie Komisji Rewizyjnej z udziatem przewodniczacych komis;ji
merytorycznych,
- 29 maja wypracowanie stanowiska w sprawie sprawozdania oraz wniosek w
sprawie absolutorium,
- 24 czerwca sesja absolutoryjna.

Komisja proponowany harmonogram prac przyjeta jednogto$nie 13 gtosami za.

Ad. 6
W sprawach réznych radni nie zgtosili problemow.
Na tym posiedzenie komisji zakonczono.
Przewodniczgca Komisiji

Elzbieta Rabczynska
Protokotowata:

D. Sleszynska



