Protokot nr 4/11
Z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 12 maja 2011 r.

Na ogdlng liczbe 6 cztonkdw w posiedzeniu uczestniczyto 5 zgodnie z listg
obecnosci.

W posiedzeniu nie uczestniczyta radna Alicja Konopka
Ponadto w posiedzeniu uczestniczyly osoby zgodnie z listg obecnosci.
Porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie Protokotu nr 3/11 z dnia 16 marca 2011 r.

2. Analiza sprawozdania z wykonania budzetu za 2010 r./druk nr 71/

3. Analiza sprawozdania z wykonania planéw finansowych za 2010 r. pieciu
instytucji kultury miasta tomza oraz informacji o stanie mienia komunalnego
Miasta tomza ./druk nr 70/.

4. Zapoznanie sie z opinig RIO .

5. Zapoznanie sie z opiniami komisji merytorycznych w sprawie realizacji
budzetu za 2010 r.

6. Ocena realizacji uchwat za | kwartat 2011 roku /druk 93/

7. Sprawy rézne.

Przebieqg posiedzenia:

Posiedzenie Komisji otworzyta i obradom przewodniczyta Pani
Elzbieta Rabczynska - Przewodniczaca Komisji. Nastepnie zaproponowata, aby
wprowadzi¢ zmiany do proponowanego porzgdku polegajgce na poprawieniu w
punkcie 1 daty z 10 marca na 16 marca, poniewaz faktycznie posiedzenie to odbyto
sie 16 marca. Proponuje rowniez o dodanie punktu 4 i 5 o nastepujacej tresci:
Zapoznanie sie z opinig RIO.

Zapoznanie sie z opiniami komisji merytorycznych w sprawie realizacji budzetu za
2010 r. dotychczasowe punkty 4 i 5 otrzymatyby kolejno numery 4 i 5.

Komisja poprawki zaaprobowata i w wyniku gtosowania 5 gtosami za,

jednogtosnie przyjeta porzadek jak wyze;j.

Ad. 1

Przewodniczgca poprosita o uwagi do Protokotu Nr 3/11 z dnia 16 marca
2011r.

Czlonkowie Komisji nie zgtosili uwag do protokotu z poprzedniego
posiedzenia i przyjeli go 5 gtosami za — jednogtosnie.

Ad. 2

Przewodniczgca Komisji wprowadzajgc do tematu poinformowata, Zze na jej
prosbe cztonkowie Komisji otrzymali dodatkowe dokumenty; sprawozdanie o stanie
naleznosci RBN, sprawozdanie o nadwyzce, badz deficycie RB-NDF oraz
sprawozdanie o stanie zobowigzan wg tytutdbw dtuznych oraz gwarancji i poreczen
RB —Z. Pozostate sprawozdania z realizacji budzetu za 2010 r. cztonkowie Komisji



posiadajq i zapoznali sie z nimi. Nastepnie poprosita o uwagi do przedtozonych przez
Prezydenta Miasta materiatow.

Radna Bernadeta Krynicka poprosita o wyjasnienie, co dzieje sie ze
srodkami, jaka jest kwota, ktéra zostaje, a byta przeznaczona na domy, osrodki
kultury, swietlice i kluby. Zwrdcita uwage na zapisy na str. 30 sprawozdania
rozdz.92109, jako przykltad podata opracowanie dokumentacji tomzynskiego
Centrum Kultury, gdzie jest wykonanie 70% i pozostata spora kwota.

Teresa Morawska — Kierownik Oddziatu Budzetu wyjasnita, ze pozostatg
kwote 263.520 zt przeniesiono do wydatkow niewygasajgcych w roku ubiegtym. Byto
to na opracowanie dokumentacji, a dokumentacja ta nie zostata wykonana. Termin
wykonania i odbioru dokumentacji byt zaplanowany do konca kwietnia tego roku.
Poniewaz sg uwagi do tej dokumentacji, to uchwata kwietniowg kwota ta zostata
wprowadzona do budzetu roku biezgcego, aby odebrac¢ nanies¢ wszystkie poprawki i
dopiero zaptacic.

Radna Bernadeta Krynicka kontynuujgac zwrocita uwage na wydatki na
ochrone zabytkéw i opieke nad zabytkami, gdzie jest 75% wykonania.

Teresa Morawska — Kierownik Oddzialu Budzetu wyjasnita, ze w tym
przypadku byt ogtoszony konkurs, srodki zostaty przekazane instytucjom i jezeli
instytucje nie rozliczyty sie ze wszystkich Srodkéw, srodki te wrocity do budzetu,
wchodzg w wolne srodki i w tym roku zostang wykorzystane. Na cel taki, jaki
zdecyduje Rada uchwata.

Przewodniczaca Komisji przerywajac dyskusje zaproponowata, aby przed
rozpoczeciem merytorycznej dyskusji cztonkowie Komisji zapoznali sie z ogdlnymi
informacjami dotyczacymi pracy Komisji nad rozpatrzeniem i oceng sprawozdan w
zakresie absolutorium dla wtadz miasta. Nastepnie przytoczyta definicje absolutorium
oraz terminy, w jakich Prezydent przedktada materiaty, a Komisja Rewizyjna i Rada
zajmuje stosowne stanowisko i podejmuje uchwaty. Nastepnie przytoczyta zapisy art.
266-271 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2009 r. o finansach publicznych.

Kontynuujac wypowiedz zwrdécita sie do Kierownik Oddziatu Budzetu z zapytaniem,
czy Urzad Miasta poddaje sie dobrowolnie badaniu przez biegtych rewidentow.

Kierownik Oddzialu Budzetu wyjasnita, Zze nie, poniewaz miasta ten
obowigzek nie dotyczy, dobrowolnie rowniez nie czyni tego, gdyz wigze sie to z
dodatkowymi wydatkami z budzetu. Zauwazyta, ze w ciggu roku jest wiele innych
kontroli, dodatkowej wiec nie zlecajg. Odnoszac sie do sprawozdan finansowych
wyjasnita, zer wszystkie sprawozdania, ktére wymienita Przewodniczaca sag to
sprawozdania z wykonania budzetu i sg to sprawozdania, ktore urzad jest
zobowigzany przekaza¢ Radzie w takim ukfadzie, jak robi sie projekt budzetu i te
sprawozdania wszystkie zawarte sg w tym opracowaniu, natomiast te inne
sprawozdania, ktore otrzymuje RIO sg to sprawozdania wynikowe do tego
opracowania i tego nie ma obowigzku przekazywa¢ Radzie, ale na pro
Przewodniczgca Komisji Przewodniczacej zostato to przekazane. Jezeli chodzi o
sprawozdania finansowe, to sg to wszystkie bilanse, rachunki zyskéw i strat, bilans
organu, bilans jednostek, zmiany w stanie funduszu jednostek zostaty radnym
przekazane dopiero w dniu wczorajszym, poniewaz obowigzkiem jest przekazanie
tego do konca maja. Materiat ten bedzie wiec jeszcze odrebnie przez Komisje
rozpatrywany.

Przewodniczgca Komisji kontynuujac prezentacje informacji na temat
obowigzujacych przepisow zwrdcita uwage na zapis dotyczacy opinii biegtego
rewidenta. Potwierdzita, ze przepisy moéwig o tym, Zze dotyczy to gmin
przekraczajgcych 150 tys. mieszkancow, ale w przypadku gdy podlega to opinii
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biegtego rewidenta, wowczas Komisja Rewizyjna ma uproszczone zadanie,
poniewaz z takiej opinii Komisja moze dowiedzie¢ sie, czy ksiegi rachunkowe
prowadzone sg prawidiowo, czy prawidtowo zostato sporzadzone sprawozdanie
finansowe. Komisja jednak takiego dokumentu nie posiada i z tego, co orientuje sie
brak jest sSrodkow, aby optacic takiego rewidenta.

Kierownik Oddziatu Budzetu wyjasnita, ze taki duzo jest przeprowadzanych
kontroli z uwagi na fakt, iz realizowane sg zadania unijne, ze wszystko jest
kontrolowane szczegdtowo.

Przewodniczgca przed przystgpieniem do analizy sprawozdania z wykonania
budzetu przedstawita opinie RIO (w zatgczeniu). Dodata, ze Komisja Rewizyjna, aby
usprawni¢ dziatanie, poprosita o pinie w sprawie realizacji budzetu merytoryczne
komisje. Opinie zostang zaprezentowane w pozniejszym punkcie. Nastepnie
otworzyta dyskusje.

Kierownik Oddzialu Budzetu kontynuujgc wyjasnienia radnej Krynickiej
wyjasnita, ze jezeli chodzi o tabele na stronie 30, to szczeg6towe wyjasnienia w tym
zakresie znajdujg sie na stronie 138 sprawozdania z wykonania budzetu za 2010 r.
Odpowiadajgc na zapytanie co to sg wolne srodki wyjasnita, ze wolne $rodki, to
dochody minus wydatki, plus przychody minus rozchody. Jest to kwota ok. 1.300 tys.
zt.

Radny Maciej Gtaz zabierajgc gtos wyjasnit, ze jezeli chodzi o realizacje tego
budzetu, to Komisja jest w troche dziwnej sytuacji, poniewaz ocenia sie Prezydenta
za realizacje budzetu, ktérego nie realizowat. Budzet realizowat bowiem Prezydent,
ktory ustgpit, a uwagi sktada sie do Prezydenta, ktory nastat. Podkreslit, Zze jest
przekonany, iz cyferki zgadzajg sie. On oceniajgc dziatalnos¢ Prezydenta nie patrzyt
na same cyferki, ale rowniez oceniat prace Prezydenta w danym roku pod katem
wspotpracy z Rada pod katem realizacji inwestycji, innych spraw i pod tym katem
patrzyt na realizacje budzetu. W chwili obecnej trudno jest chwali¢ badz gani¢
Prezydenta urzedujacego i rozlicza¢ go za winy poprzednikow. Uwaza wiec, ze w
tym jedynym przypadku rola Komisji Rewizyjnej jest taka, aby spojrze¢ na cyfry, ktére
zgadzajg sie, napisa¢ opinie i przyja¢ sprawozdanie, tak jak zrobita to RIO.
Podkreslit, ze jest to jego indywidualne spojrzenie i on bedzie gtosowat za przyjeciem
tego sprawozdania.

Wiecej gtosow w dyskusji nie zgtoszono.

Przewodniczgca konczac dyskusje poddata pod gtosowanie, kto jest za przyjeciem
sprawozdania z wykonania budzetu za 2010 rok.

Komisja sprawozdanie z wykonania budzetu za 2010 rok przyjeta 4 glosami
za, przy 0 przeciwnych i 1 wstrzymujgcym.

Ad. 3

Przystepujac do realizacji punktu Przewodniczgaca poddata pod gtosowanie, kto jest
za przyjeciem sprawozdania z wykonania planéw finansowych za 2010 r. pieciu
instytucji kultury miasta tomza oraz informacji o stanie mienia komunalnego Miasta
tomza zgodnie z /drukiem nr 70.

Komisja sprawozdania z wykonania planéw finansowych za 2010 r. pieciu
instytucji kultury miasta tomza oraz informacje o stanie mienia komunalnego Miasta
tomza przyjeta 3 gtosami za, przy 0 przeciwnych i 2 wstrzymujacych.



Ad. 4

Przewodniczgca wprowadzajgc do tematu zwrdcita uwage, ze czionkow
Komisji z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku zapoznata juz w
punkcie wczesniejszym. Proponuje wiec przejs¢ do punktu nastepnego.

Ad. 5

Przewodniczgca  wprowadzajgc do tematu  poprosita  Zastepce
Przewodniczacej o zaprezentowanie opinii komisji merytorycznych.
Radna Bernadeta Krynicka — Z-ca Przewodniczgcej Komisji zapoznata cztonkow
Komisji z opiniami komisji merytorycznych w sprawie realizacji budzetu za 2010 r. (w
zatgczeniu). Wszystkie Komisje pozytywnie ocenity realizacje budzetu za 2010 rok w
dziatach merytorycznie podlegtych komisjom.

Komisja przedtozone opinie przyjeta do wiadomosci i wykorzystania.

Ad. 6

Przewodniczgca wprowadzajgc do tematu poprosita o uwagi do Informacji o
realizacji uchwat za | kwartat 2011 roku zawartej w druku 93. Zauwazyta, ze
przedtozony materiat zawiera zgtoszone przez Komisje uwagi. Dotgczone jest bardzo
tadne zestawienie, uchwaty podane sg w ukfadzie tematycznym i przedstawiony
zostat rowniez postep prac w realizacji poszczegolnych uchwat. Nastepnie
przedstawita w oparciu o dotgczony zatgcznik, ktére uchwaty pozostajg w trakcie
realizacji.

Radny Maciej Gflaz zabierajac gtos zwrdcit uwage, ze materiat
przedstawiony jest syntetycznie, dotgczona tabela wyjasnia, ktore uchwaty zostaty
zrealizowane, a ktére sg w trakcie realizacji. Zwrocit uwage, ze te uchwaty muszg byé
w trakcie realizacji, poniewaz sg to uchwaty, ktore bedq realizowane przez dtuzszy
okres, nie mozna wiec mie¢ uwag do tego materiatu.

Czionkowie Komisji nie zgtosili wiecej uwag do przedtozonego materiatu i w
wyniku gtosowania 5 gtosami za — jednogtosnie pozytywnie ocenita realizacje uchwat
podjetych przez Rade w | kwartale 2011 r.

Ad. 7

Przewodniczgca Komisji zabierajac gtos poinformowata cztonkéw Komisji o
pracy zespotéw kontrolnych w zakresie analizy wnioskow pokontrolnych NIK, RIO i
innych instytucji kontrolujgcych. Przypomniata, ze zgodnie z decyzjg Komisji, z uwagi
na to, ze zespoty kontrolujgce nie mogty pracowac¢ nad materiatem, ktéry Komisja
otrzymata, wystgpita za wiedzg cztonkdéw Komisji z pismem do Prezydenta Miasta,
ktérego tres¢ odczytata (w zatgczeniu). Dodata, ze dla niej jest to powazny problem,
liczy wiec na dobrg wspotprace i przychylenie sie Prezydenta do prosby Komisiji tak,
aby komisja otrzymata dokumenty i mogta zakonczy¢ realizacje punktu, ktory
Komisja miata zrealizowac w | kwartale 2011 r.

Radna Bernadeta Krynicka zabierajgc gtos zwrocita uwage, ze cztonkowie
Komisji na ten temat dyskutowali podczas spotkan w zespotach kontrolnych.
Poprosita wiec, aby w tej sprawie wypowiedziata sie Pani Sekretarz Miasta.

Tamara Matachowska — Sekretarz Miasta zabierajac gtos zwrdcita uwage, ze
w tym punkcie podobnie jak z realizacja budzetu moze odpowiadac ze to, co dzieje
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sie od stycznia. Natomiast jezeli chodzi o to gdzie znajduje sie i w jaki sposéb byta
ewidencjonowana wczeshiejsza dokumentacja kontrolna. Podkreslita, ze zrobita, co
mogta. Przeprosita cztonkow Komisji za wynik tej sprawy, natomiast zrobita wszystko,
co mogta w jak najlepszej wierze. Wyjasnita, ze Rejestr kontroli znajduje sie w
sekretariacie nr 1, tj. Prezydenta Miasta. Do tego rejestru maja obowigzek wpisac
sie wszystkie organy kontrolujgce. Dodata, ze wpisy sg jednak robione bardzo
niewyraznie czesto nie jest w stanie rozszyfrowa¢ zakresu kontroli. Wyjasnita, ze
jezeli sg odpowiedzialni kontrolujacy, to przychodzg zgtaszajg sie, wpisujg do
rejestru i przystepujg do czynnosci kontrolnych. Z tego co dowiedziata sie byty
przeprowadzane kontrole, gdzie kontrolujgcy nie wpisywali sie do rejestru. Jako
przyktad podata Zespdl Orzekajgcy, gdzie Zespot kontrolowany byt przez Urzad
Wojewodzki od 2000 r. 3 — krotnie i po raz pierwszy panie, ktére przyjechaty wpisaty
sie do rejestru, nastepnie kazaty jej, jako przewodniczacej zatozy¢ zeszyt kontroli
wydziatowy i kolejne wpisy odbywaty sie tylko u niej. Z tego wynika, ze w momencie,
gdy otrzymata od Komisji wniosek o przedtozenie dokumentow, wystgpita z pismem
do wszystkich wydziatobw z prosba o skserowanie i przekazanie jej wszystkich
protokotow, wystgpien itd. Naczelnicy te materiatdw przedtozyli w takiej formie, jak
zostato to przekazane komisji. Dodata, ze w momencie, gdy zaczeta kompletowac
rejestr i to co dostaje, to dwie rézne historie. Poinformowata, ze nie jest w stanie
odszukac¢ czesci protokotow, ktére sg nawet wpisane do rejestru kontroli. Dodata, ze
tydzien temu szukata protokotu NIK z 2008 r. w dokumentac;ji bytego Sekretarza jest
jeden segregator, ale fragmentaryczny, pytala osobe zastepujgca wowczas
Sekretarza, rowniez nie ma. Naczelnicy Wydziatow réwniez nie posiadajg. Prosi, aby
cztonkowie komisji wierzyli jej, ze wszystko to, do czego miata dostep, cztonkowie
komisji otrzymali. W zwigzku z tym, Zze sa braki ustalita w dniu dzisiejszym z
Prezydentem, ze wystgpi do NIK, ze w zwigzku z tym, iz pewnych spraw nie sg w
stanie odnalez¢, przeprosi za utrudnienie, ale istnieje potrzeba uporzgadkowania
tych spraw i skompletowania dokumentacji. Dodata, ze aby uporzadkowac te sprawy
do wszystkich naczelnikéw zostato wystosowane pismo, aby cata dokumentacja
kontrolna zostata przekazana natychmiast do Biura Kontroli i Audytu. Woéwczas,
jezeli to wszystko bedzie przechowywane w jednej komorce, tatwiej bedzie nad tym
zapanowac. Podkreslita wiec, ze wszystkie uwagi przyjmuje, przeprasza Komisje, ale
nikt nie chce nic ukryé, chcg przedtozyé, aby to zrobi¢ jest potrzeba pewng
dokumentacje odtworzy¢, ktora gdzies zawieruszyta sie. Dodata, ze nie moze
odpowiadac za to, iz kontroler nie podpisat dokumentac;ji.

Radna Bernadeta Krynicka zabierajgc gtos zwrdcita sie do Sekretarz Miasta
z zapytaniem, czy jej zdaniem nie powinno by¢ rowniez rejestru wypozyczania
dokumentacji. Jezeli powinie by¢, a nie ma, to ktos za to odpowiada. Podkreslita
nastepnie, ze jej zdaniem odpowiedzialny za to powinien by¢ Audytor, ktory byt i z
tego co wie jest ten sam. Uwaza, ze ten batagan, ktory jest tylko po to, aby cos
ukryc.

Radny Maciej Gtaz popierajagc wypowiedz radnej Krynickiej stwierdzit, ze
chciatby dowiedzie¢ sie, gdzie byt Audytor, co robit i dlaczego wszystkie protokoty z
kontroli nie byty w jednym miejscu u Audytora. Uwaza, ze to miedzy innymi powinien
sie z nimi zapoznac i wyznaczy¢ kierunki swoich kontroli wewnetrznych na podstawie
tych protokotow. Podkreslit, ze nie moze byk, aby w firmie poginety protokoty kontroli.

Radna Bernadeta Krynicka zabierajgc ponownie gtos stwierdzita, ze
Audytora nalezatoby zaprosi¢ na posiedzenie Komisji Rewizyjnej. Dodata, ze w
zwigzku z zaistniata sytuacja, jak ma przeanalizowa¢ wnioski pokontrolne, gdy tych
wnioskow nie widziata na oczy.
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Radny Henryk Piekarski zabierajac gtos stwierdzit, ze w petni podziela
wypowiedzi przedmowcow i chciatby na posiedzeniu komisji Rewizyjnej porozmawiaé
z osoba odpowiedzialng za pilnowanie tych spraw, tj. Audytora, jak réwniez ma
nadzieje, ze pismo, ktére przedstawita Przewodniczaca pozwoli od tego momentu na
prawidtowe funkcjonowanie tych spraw. Ma nadzieje, ze to pismo i wystgpienie
Komisji spowoduje, ze Sekretarz Miasta bedzie sie wszystko lepigj uktadato.
Spotkanie z audytorem rowniez jest potrzebne, aby cztonkowie komisji wystuchali, co
stato sie, ze wiele dokumentow tak sobie zgineto.

Przewodniczgca podata pod gtosowanie wniosek, aby zaprosi¢ na
posiedzenie Komisji Audytora Urzedu Miasta.

Komisja wniosek przyjeta jednogtosnie 5 gtosami za.

Przewodniczgca podsumowujgc stwierdzita, ze bardzo duzo w swoim zyciu obszarow
kontrolowata, ale czego$ takiego jeszcze nigdy nie spotkata. Ciezko byto wiec jej
napisa¢ pismo. Zauwazyta, ze Komisja nie jest do oceny, co byto w roku ubiegtym,
ale jezeli jest przyjety przez Komisje Plan Kontroli na 2011, to nalezy go zrealizowac i
komisja musi przedtozy¢ na ten temat informacje Radzie i Prezydentowi. Bez
wzgledu na jakos¢ materiatéw, Komisja od tego nie odstapi.

Nastepnie przedstawita odpowiedz Prezydenta na jej interpelacje dotyczace;

1) kalendarza dziatan w zakresie realizacji bilansu otwarcia (w zatgczeniu),

2) KRS MPWIK i MPEC (w zatgczeniu).
Radna Bernadeta Krynicka odnoszac sie do pierwszej odpowiedzi stwierdzita, ze
przewidywata, iz Przewodniczaca otrzyma takg odpowiedz.

Przewodniczgaca stwierdzita, Ze ucieszyta sie z odpowiedzi, ale nie
spodziewata sie takiej tresci.

Odnoszac sie do drugiej odpowiedzi stwierdzita, ze dzieki otrzymaniu wypiséw
z rejestru dowiedziata sie, kto zarzadza spotkami prawa handlowego, kto zasiada w
Radzie Nadzorczej. Dodata, ze zastanowito jg, ze jedna osoba jest w Zarzadzie
MPEC i w Radzie Nadzorczej MPWIK.

Kontynuujgc prezentacje spraw réznych poinformowata, Ze otrzymata pismo
jako Przewodniczgca od Pana Jana Tomaszewskiego, z uwagi na wazne
zagadnienia zaproponowata, ze zaprosi Pana Tomaszewskiego na swdj dyzur by z
nim porozmawiac.

Radny Maciej Gtaz zabierajgc gtos stwierdzit, ze Pan Tomaszewski ma bardzo
duzo racji, Rada podejmowata préoby aby mu pomédc, ale Wojewoda w ramach
nadzoru uchwate Rady uchylit.  Zwrocit uwage, Zze sagsiad, z ktérym Pan
Tomaszewski prowadzi béj zamieszkat w tym miejscu jako pierwszy i prowadzi
dziatalnos¢ rolniczg polegajaca na hodowli trzody chlewnej. Jego zdaniem
problemem nie moze by¢ to, ze on mieszka obok Pana Tomaszewskiego, poniewaz
ma takie prawo i w ten sposob zarabia na zycie. Problemem jest z pewnoscig to, ze
sgsiad nie przestrzega norm, jezeli chodzi o ilosci hodowanych sztuk w chlewni, ale
nikt tego nie udowodnit lub nie chce udowodnié. Lekarz Weterynarii nie chce udzielaé
informacji, oni jako Agencja nie mogg wchodzi¢. Stad jest problem odoréw. Dodat, ze
dwie kadencje temu byli w tej hodowli, ale z jednej strony nie mozna ograniczy¢
hodowli temu rolnikowi, a z drugiej jest to ucigzliwe dla catego miasta.

Radna Bernadeta Krynicka zabierajgc gtos stwierdzita, ze w chwili obecnej sg
tak wysokie normy unijne dotyczace hodowli, ze jezeli rolnik prowadzacy tg hodowle
nie przestrzegatby tych norm, wéwczas miatby problemy.

Cztonkowie Komisji poparli dziatania Przewodniczacej majgce na celu
spotkanie sie z Panem Tomaszewskim i pomdc rozwigzac problem.



Nastepnie komisja ustalita, ze w celu rozpatrzenia sprawozdania finansowego
za 2010 r. i wypracowania stanowiska w sprawie sprawozdania finansowego wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu miasta tomzy za 2010 rok z uzasadnieniem
oraz wniosku w sprawie absolutorium spotka sie 18 maja po sesji.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.

Protokotowata: Przewodniczaca Komisiji

D. Sleszynska Elzbieta Rabczynska



Opinia
Komisji Rewizyjnej
z dnia 12 maja 2011 roku

w sprawie Informacji o realizacji uchwat Rady Miejskiej tomzy podjetych przez Rade
w | kwartale 2011 roku ./druk nr 93/

Komisja Rewizyjna Informacje o realizacji uchwat Rady Miejskiej tomzy
podjetych w | kwartale 2011 roku /druk nr 93/ analizowata na posiedzeniu w dniu 12
maja 2011 r. W trakcie analizy cztonkowie Komisji zwrécili uwage, ze przedtozony
materiat zawiera zgtoszone przez Komisje uwagi. Zostato dotagczone bardzo tadne
zestawienie mowigce o stanie realizacji poszczegdlnych uchwat, uchwaty podane sg
w ukfadzie tematycznym. W zwigzku z powyzszym po wnikliwej analizie Komisja
przedtozony materiat zaopiniowata pozytywnie 5 gtosami za, jednogtosnie i wnosi
do Wysokiej Rady o jego przyjecie.

Przewodniczaca
Komisji Rewizyjnej

Elzbieta Rabczynska



